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Abstract  
Kordasht, a village of Jolfa located in East Azerbaijan 
Province, has become one of the greatest recreational 
places in the province though having many attractions. 
Therefore, studying its recreational value can be 
effective in anticipating needs, removing shortages and 
in the development of tourism in the district. The aim of 
the current research is to estimate the recreational value 
of Kordasht village using the Contingent Valuation 
Method (CVM). A Logit Model was estimated using 
Maximum Likelihood Approach in order to investigate 
the effective factors on individual willingness to pay. 
The required data were collected through completing 
questionnaires and oral interviews with 180 visitors. 
Results showed that 83% of visitors are willing to pay 
some money to visit the village. Also, variables that 
included level of education, village attraction, income 
and prices offered (bid) had a significant effect on the 
probability of anticipated willingness to pay, whereas 
other variables such as age, gender and family size were 
not statistically significant. Visitors' expected 
willingness to pay was set at 2800 RLs and the 
recreational annual value of the village was estimated to 
be 280 million RLs. According to findings, there is the 
possibility to increase tourism revenue by considering 
the visitors' point of view.  
   
Keywords: Contingent Valuation Method, Logit Model, 
Willingness to Pay.  
 

  
  
  

  چکیده
 بـه  روستاي کردشت از توابع شهرستان جلفا واقع در استان آذربایجان شرقی

زیاد از مناطق تفریحی و گردشـگري مهـم اسـتان     هاي دلیل دارا بودن جاذبه
بینـی نیازهـا، رفـع     تواند در پـیش  ارزش تفریحی آن میلذا، مطالعۀ . باشدمی

پـژوهش حاضـر   هـدف  . کمبودها و توسعۀ گردشگري در منطقه مؤثر باشـد 
گـذاري  برآورد ارزش تفریحی روستاي کردشت با اسـتفاده از روش ارزش 

میـزان تمایـل بـه     بررسـی عوامـل مـوثر بـر    بـراي  . اسـت  CVM(2(مشروط 
 .حداکثر درست نمایی برآورد گردیـد  لوجیت به روشپرداخت افراد، مدل 

 180نامه و مصاحبۀ حضـوري بـا    هاي مورد نیاز از طریق تکمیل پرسشداده
 83نتـایج نشـان داد کـه    . آوري شـد بازدیدکننده از روسـتاي مـذکور جمـع   

کنندگان، حاضر به پرداخت وجهی جهت بازدیـد از روسـتاي    درصد بازدید
ت، جـذابیت روسـتا، درآمـد و قیمـت     متغیرهـاي تحصـیلا  . باشندمیمذکور 

داري روي مقدار انتظاري تمایل به پرداخـت افـراد نشـان     پیشنهادي اثر معنی
. دار نبودند متغیرهاي سن، جنسیت و اندازة خانوار به لحاظ آماري معنی .داد

ریـال و ارزش تفریحـی    2800متوسط تمایل بـه پرداخـت بازدیدکننـدگان،    
هـا،   با توجـه بـه یافتـه   . لیون ریال برآورد شدمی 280سالانه روستاي کردشت 

امکان افزایش درآمد گردشگري روستاي مورد مطالعه با توجه به ملاحظات 
  .  هاي بازدیدکنندگان وجود دارد و دیدگاه

  
  .گذاري مشروط، تمایل به پرداخت، مدل لوجیت ارزش :ها کلید واژه
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  مقدمه
ــذاريارزش ــا  گـ ــر بـــازاري    وکارکردهـ خـــدمات غیـ
شـناخت و فهـم   زیسـت بـه دلایـل زیـادي از جملـه       محیط

هـا، ارائـۀ    محیطی و اکولوژیکی توسط انسـان  منافع زیست
ریـزان،   گیرندگان و برنامـه  مسائل محیطی کشور به تصمیم

ــان سیاســت    ــراهم آوردن ارتبــاط می ــاي اقتصــادي و   ف ه
ــابع   درآمـــدهاي طبیعـــی، ســـنجش نقـــش و اهمیـــت منـ

، محیطی  در حمایت از رفاه انسانی و توسعۀ پایـدار  زیست
تعــدیل و اصــلاح مجموعــه محاســبات ملــی ماننــد تولیــد  

بـرداري بـی    ناخالص ملی و جلوگیري از تخریـب و بهـره  
 ,.Ashim, 2000; Guo et al( شـد با طبیعی می رویۀ منابع

2001; Vaze, 1998 .(    
 بـراي   اي سالم و سـازنده  ایجاد جامعهاز طرف دیگر، 

نیاز بـه ایجـاد، توسـعه و     تداوم پیشرفت و توسعه اقتصادي
ها و مناطق توریستی جهت جوابگویی  نگهداري تفرجگاه

تجزیــه و تحلیــل  .هــا دارد بــه تقاضــاي روز افــزون انســان 
نظـر اقتصـادي و    هاي مردم از نقطـه  ثر بر خواستهعوامل مو

و کمبود هاي منـاطق   بینی نیازهاتواند به پیش اجتماعی می
از جملـه ایـن    .هـاي قابـل تـوجهی نمایـد     گردشگري کمـک 

بازدیــد و اســتفاده از  ارزشــی اســت کــه مـردم بــراي  ،عوامـل 
منـافع مسـتقیم    وزج ـایـن ارزش  . مناطق توریستی قائل هسـتند 

را با بیان مقدار تمایل بـه پرداخـت    و مردم آن بوده ها تفرجگاه
پـذیر   هـاي اسـتاندارد و انعطـاف    یکـی از روش . کنند ابراز می

گیري تمایل به پرداخـت و تعیـین ارزش تفریحـی     براي اندازه
گذاري مشـروط   محیطی، روش ارزش و وجودي منابع زیست

   .)Venkatachalam, 2004( باشد می
ی میزان منافع به دسـت آمـده   مطالعات زیادي به بررس

ــتفاده از روش     ــا اســ ــی  بــ ــاطق تفریحــ ــد منــ از بازدیــ
ــه   ارزش ــروط پرداختـ ــذاري مشـ ــدگـ و  Echeverria. انـ

هــاي  ارزش منــافع وجــودي جنگــل   )1995(همکــاران 
دلار در سال بـه دسـت    238کاستاریکا را براي هر هکتار 

 در کشـور  )Christopher  )1997و  Thomas . آوردنـد 

 کـه  رسـیدند  نتیجه این به فوق روش از استفاده با امریکا

 برابـر  در زمینـی  زیـر  هـاي  آب از حفاظـت  بـراي  افـراد 

 صفر بین ايهزینه پرداخت به حاضر شیمیایی هايآلاینده

، ارزش )Han  )2002و Lee  .هسـتند  دلار درسال 325 تا
تفریحی پنج پارك ملی درکره جنوبی را به طور متوسط، 

 . دلار براي هر خـانواده در سـال بدسـت آوردنـد     54/10

Leinhoop و Mac Millan )2005(  ارزش نواحی بیابانی
 . یـورو در سـال بـه دسـت آوردنـد      16/243در ایسلند را 

Salazar وMendez  )2005( بـازاري پـارك  ارزش غیر-

پزوتا در سال برآورد  11942شهري در والنسیا اسپانیا را ، 
با اسـتفاده از ایـن روش، ارزش    )Gurluk)2006 . نمودند

 44/67خـدمات اکوسیســتم در ایالــت بارســاي ترکیــه را،  
و  Sattout. خـانواده بـرآورد کـرد   دلار در سـال بـراي هـر   

هــاي ســرو در ارزش تفریحــی جنگــل )2007(همکــاران 
دلار در سـال بـراي هـر خـانواده محاسـبه       43/42لبنان را، 
ــد ــان    . نمودن ــران نش ــده در ای ــات انجــام ش بررســی مطالع
دهــد کــه تعــداد محــدودي مطالعــه در زمینــۀ بــرآورد   مــی

هـا وجـود   ها و تفرجگـاه فریحی پاركارزش حفاظتی و ت
، ارزش تفریحـــی )Yakhshaki )1973اولـــین بـــار . دارد

بـا اسـتفاده از روش    1353سـنگان را در سـال   پارك سـی 
در مطالعـۀ  . ریال در سـال بـرآورد کـرد    8960هزینۀ سفر،

ــر  ــی و گردشــگري  ) Nohorli )1995دیگ ارزش تفریح
کلاوسـون،  گلـی تبریـز را بـا اسـتفاده از روش     پارك ائل
) Mirzaee )2000. ریال در روز بـرآورد کـرد   1594300

ارزش تفریحی سالانۀ منطقـۀ پلنـگ درة قـم را بـر اسـاس      
   .ریال در هکتار به دست آورد 83395روش هزینه سفر، 

Khorshiddoust)2005( گذاري  نیز با استفاده از روش ارزش
به پرداخت مردم تبریز را جهت حفاظت مشروط میزان تمایل 

موجـود در   هـاي  زیست شـهري و کـاهش آلـودگی    از محیط
 . ریـال بدسـت آورد   41140شهر، به طور متوسـط ماهیانـه   
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Amirnejad و Khalilian )2005(  ارزش تفریحی پارك
 18گذاري مشروط حـدود   ملی گلستان را به روش ارزش

و  Amirnejad . ل در ســال بــرآورد نمودنــدمیلیــارد ریــا
میزان تمایل به پرداخـت افـراد را بـراي     )2006(همکاران 

دلار بدسـت   51/2هاي شمال ایران ماهانـه   حفاظت جنگل
ارزش حفاظتی هـر  ) 2009(و همکاران  Molaei .آوردند

ریـال   6709020هکتار از اکوسیستم جنگلی ارسـباران را  
  .برآورد کردند

با توجه بـه آنچـه گفتـه شـد هـدف از مطالعـه حاضـر        
تعیـــین عوامـــل مـــؤثر بـــر میـــزان تمایـــل بـــه پرداخـــت  
بازدیدکنندگان از روستاي توریستی کردشـت و  بـرآورد   

  .باشد ارزش توریستی این روستا می
  

  منطقه مورد مطالعه
رود، شهرســتان  روســتاي کردشــت، از توابــع بخــش ســیه 

 46بـا مختصـات جغرافیـایی     شرقی استان آذربایجان جلفا،
دقیقــه  52درجــه و  38دقیقــه طــول شــرقی و  15درجــه و 

ــا  کیلــومتري شــمال 27عــرض شــمالی، در  شــرقی خاروان
ایـن روسـتا در دامنـه شـمالی     . واقع شـده اسـت  ) خروانق(

اي ساحل جنوبی رود ارس استقرار یافتـه   ارتفاعات صخره
ــطح دریــا   ــاع آن از س ــت  550 و ارتف ــر اس از جملــه  .مت

را مـی  حمـام کردشـت   زیباترین آثار تاریخی کردشـت،  
هــاي  ایــن حمــام یکــی از زیبــاترین حمــام. تــوان نــام بــرد

آذربایجان اسـت کـه در میـان بـاغ بزرگـی سـاخته شـده،        
×  5/3داراي یک هشتی به صورت هشت ضلعی بـه ابعـاد   

یکــی از اضــلاع بــه در . متــر اســت 3/4و بــه ارتفــاع  5/3
 .رودي و دیگري راه ورود به رخت کن یا سربینه اسـت و

گنبد سربینه داراي کاربندي هاي جالب مـزین بـه آهـک    
هاي دیگري نیـز   حمام کردشت بخش. هاي زیبا است بري

ایـن حمـام در   . دارد که بسیار دیدنی و قابل مطالعـه اسـت  
زمان عباس میرزا نایب السـلطنه فتحعلیشـاه هنگـام جنـگ     

ن آســاخته شــد، ولــی شــیوه معمــاري   دوم ایــران و روس
از دیگـر   .هـاي دوره صـفوي دارد   شباهت بسیار بـه حمـام  

تـوان بـه قلعـه کردشـت اشـاره       آثار تاریخی کردشت مـی 
این قلعه از نظر اهمیت نظامی و تاریخی بـه ویـژه در   . کرد

دوره حکومت عباس میرزا قاجـار نایـب السـلطنه فتحعلـی     
رد توجــه و یکــی از شــاه قاجــار در آذربایجــان بســیار مــو

مراکز فرماندهی سپاهیان وي در جریان جنگهاي ایـران و  
اي ساخته شـده   اي صخره این قلعه در بالاي تپه. روس بود

و در ارتفاعات آن شش برج نگهبـانی وجـود داشـت کـه     
  .ز این برجها و حصارهاي آن پابرجاستاهنوز بخشی 

مجموعه آثار تاریخی کردشت شـامل یخچـال، خانـه    
دیگـر  بـرج دوزال از   و ابی، دیوانخانه، مسـجد قـدیمی  ارب

هاي بسیار مهم آذربایجان در روسـتاي کردشـت بـه     جاذبه
هـا،   لـی بناهـا و نـوع معمـاري آن    کبافـت  . آینـد  شمار مـی 

هـاي ضـربی    ها و طـاق  هاي داخل حمام، سرستون بري گچ
ت آجري نشـانگر اصـالت فـن معمـاري در آن دوران اس ـ    

)Cultural heritage handycraft and tourism 

organization, 2008.(   
  

  ها مواد و روش
شـود کـه تمایـل     گذاري مشروط سعی میدر روش ارزش

به پرداخت افـراد تحـت سـناریوهاي بـازار فرضـی معـین،       
ــین شــود  ــراي . )Lee, 1997(تعی مــدل جهــت تصــریح ب

که فرد مبلغ  شود می، فرض تمایل به پرداخت گیري اندازه
 را بــربــراي ارزش تفریحــی ) قیمــت ورودیــه( پیشــنهادي

کـردن مطلوبیـت خـود تحـت شـرایط زیـر        حداکثراساس 
و در غیـــر ایـــن صـــورت آن را رد میکنـــد  پـــذیرد  مـــی

)Hanemann, 1984(  
)1       (          01 );,0();,1( εε +≥+− SYUSAYU   

 مطلوبیت غیرمستقیمی است که فـرد  Uدر این رابطه
مبلـغ   A، درآمد فرد Y.آورد بدست می از بازدید روستا
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 اقتصـادي  -هـاي اجتمـاعی   دیگـر ویژگـی   Sو پیشنهادي
 1εو 0ε .باشــد کــه تحــت تأثیرســلیقه فــردي مــی اســت

 و یکسـان  متغیرهاي تصادفی با میانگین صفر کـه  مسـتقل  
ــد، مــی توزیــع شــده )(مطلوبیــت ضــلتفا. باشــند ان U∆ 

  : تواند بصورت زیر توصیف شود می
 )2 (  )();,0();,1( 01 εε −+−−=∆ sYUSAYUU                    
  

داخـت  نامه دوگانه در بررسی تمایـل بـه پر   ساختار پرسش
باشـد   افراد، داراي یک متغیر وابسته با انتخاب دوگانه مـی 

هـاي   معمولا مدل. که به یک مدل کیفی انتخابی نیاز دارد
هــاي انتخــاب  رگرســیونی لاجیــت و پروبیــت بــراي روش

بخـاطر   مـدل لوجیـت  . گیرنـد  کیفی مورد استفاده قرار می
تــأثیر متغیرهــاي توضــیحی  میــزان بــراي بررســی ســادگی

بازدیدکننـدگان بـراي   تمایل به پرداخت  مختلف بر میزان
ــین ارزش تفریحــی اســتفاده شــد  ــر اســاس الگــوي  . تعی ب

را ) A(اینکه فرد یکی از پیشنهادها ) iP(احتماللوجیت، 
  :شود بپذیرد بصورت زیر بیان می
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)(که UF ∆η      تابع توزیع تجمعـی بـا یـک اخـتلاف
ــاي     ــی از متغیرهـ ــت و بعضـ ــتاندارد اسـ ــتیک اسـ لوجسـ

، β.شـود  اقتصادي در این تحقیق را شامل می -اجتماعی
γ وθ  رود   هستند که انتظـار مـی   يبرآوردقابل  ضرایب 
0≤β،0>γ 0 و>θ پس از برآورد مـدل،  . باشند

گیري عـددي  مقدار انتظاري تمایل به پرداخت بوسیله انتگرال
در محدوده صفر تـا بـالاترین پیشـنهاد از رابطـه زیـر محاسـبه       

  )Hanemann, 1984; Lee and Han, 2002(شود  می
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 α*مقدار انتظاري تمایـل بـه پرداخـت و    WTPE)(که
باشــد کـه بوسـیله جملــه   عـرض از مبـدأ تعــدیل شـده مـی    

اضـافه  ) α(اقتصادي به عرض از مبـدأ اصـلی    -اجتماعی
داکثر پارامترهـاي مـدل لوجیـت بـه روش ح ـ    . شده اسـت 

و محاسـبات   Shazamدرستنمایی با استفاده از نرم افزار
  .برآورد گردیدند Mapleریاضی با نرم افزار

  
  هاي مورد نیاز داده
هــا و اطلاعــات مــورد نیــاز از طریــق تکمیــل پرســش  داده
ــه ــه    نامـ ــۀ حضـــوري بـ ــا مراجعـ هـــاي طراحـــی شـــده بـ
روسـتاي کردشـت کـه درآمـد مسـتقل      کنندگان از  بازدید

. آوري گردیـد  جمـع  1387داشتند، در فصل تابستان سـال  
گیري میزان تمایل بـه پرداخـت    در این مطالعه براي اندازه

 3بازدیدکننـدگان از پرسشــنامه انتخــاب دوگانــه دو بعــدي 
در سـال   Hanemannو  Carsonاستفاده شـد کـه توسـط    

خاب دوگانه مطـرح  با اصلاح و تعدیل پرسشنامه انت 1985
این روش مستلزم تعیین و انتخاب یک پیشنهاد بیشـتر  . شد

پیشـنهاد مقـدار بیشـتر بـه جـواب       . باشد به پیشنهاد اولیه می
نامـه در   پرسـش . بلی یا خیر در پیشنهاد اولیـه بسـتگی دارد  

در بخش اول اطلاعات مربـوط  . دو بخش طراحی گردید
ــی  ــه ویژگ ــاعی و اقتصــادي  ب ــی، اجتم ــاي شخص ــرد  ه ف

پاسـخگو و در بخـش دوم سـؤالات مربــوط بـه تمایـل بــه      
در ایـن بخـش سـه قیمـت     . پرداخت افراد مطـرح گردیـد  

ریال به صـورت   4500و  3000، 1500پیشنهادي به مقدار 
در سـوال   .سؤالات وابسته و مرتبط به هـم مطـرح گردیـد   

ریـال بـه ایـن صـورت مـورد       3000اول قیمت پیشـنهادي  
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  آمار برخی متغیرهاي مهم مورد مطالعه - 1جدول 
  انحراف معیار  اقلحد  حداکثر  میانگین  غیرهاتم

  38/11  19  62  38  )سال(سن 
  58/4  6  19  35/12  هاي تحصیل سال

  35/1  1  8  3  )نفر(اندازة خانواده 
  1350170  1700000  16000000  3520420  )ریال(درآمد ماهیانه 

  یافته هاي تحقیق: منبع
  

  توزیع فراوانی کمبودها و مشکلات موجود در روستاي کردشت -2جدول
  درصد  تعداد  نواقصها و  کمبود

  17  31  کمبود وسیله حمل و نقل
  44  80  باریک بودن جاده

  40  72  کمبود و ضعف سرویس بهداشتی
  19  35  کمبود سطل زباله

  30  55  کمبود فضاي پارکینگ
  18  33  نبود راهنما

  24  43  نظارت ضعیف دولت
  17  28  عدم حفاظت از بافت قدیمی
  31  56  عدم رسیدگی به محیط روستا
  16  30  کمبود مسافرخانه و غذاخوري

  یافته هاي تحقیق: منبع
 

ا شما حاضـرید بـراي بازدیـد از    پرسش قرار گرفت که آی
ریال از درآمد ماهیانه خود را پرداخـت   3000این روستا، 

کنید؟ در صورت ارائـه جـواب مثبـت، قیمـت پیشـنهادي      
و در صــورت جـواب منفـی، قیمــت   ) ریـال  4500(بـالاتر  

. گیـرد  مورد پرسش قرار می) ریال 1500(پیشنهادي کمتر 
اولیـه در منطقـه    این مقادیر پیشنهادي براساس یک مطالعه

  .انتخاب شدند
  

  نتایج
پس از استخراج آمار و اطلاعات، نتایج توصیفی متغیرهـا  

آورده شــده   4و 3، 1،2و پارامترهــاي مهــم در جــداول    
  .است

نامـه در   پرسـش  180نتایج آمـاري حاصـل از بررسـی    
شود  طور که مشاهده می همان. آورده شده است 1جدول 

هاي تحصـیل،   سن، تعداد سالمیانگین مربوط به متغیرهاي 
ــا   ، 38انــدازة خــانوار و درآمــد ماهیانــه بــه ترتیــب برابــر ب

  .باشد می 3520420و  3، 35/12
شـود کـه اکثریـت     ملاحظـه مـی   2با توجه بـه جـدول   

هاي بهداشـتی،   کنندگان از وضعیت جاده، سرویس بازدید
بهداشـت محــیط روسـتا، ســرویس حمـل ونقــل و فضــاي    

بیشــترین نارضــایتی مربــوط بــه . نیســتندپارکینــگ راضــی 
باریـک بــودن جــاده و سـپس ضــعف ســرویس بهداشــتی   

ــی ــد م ــداد     . باش ــزایش تع ــبب اف ــکلات س ــن مش ــع ای رف
گردشگران و اشتغال روستاییان و در نتیجه افزایش درآمد 

  .شود روستاییان می
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  توزیع فراوانی هدف مسافران از سفر به روستاي کردشت -3جدول
  هواي پاك  )انار و انجیر(میوه  قلعه کردشت  رود ارس  حمام کردشت  
  20  24  26  30  80  تعداد
  12  13  14  17  44  درصد

  یافته هاي تحقیق: منبع
  
  

  محاسبه ارزش تفریحی روستاي کردشت وضعیت پاسخگویی به سه مبلغ پیشنهادي براي -4جدول

  وضعیت پذیرش
  مبلغ پیشنهادي

  )ریال 3000(
  پیشنهاد پایین

  )ریال 1500(
  پیشنهاد بالا

  )ریال 4500(
پذیرش مبلغ 
  پیشنهادي

  20  102  48  تعداد
  11.1  56  26.7  درصد

عدم پذیرش مبلغ 
  پیشنهادي

  28  30  132  تعداد
  15.5  17  73.3  درصد

  جمع
  48  132  180  تعداد
  26.6  73  100  درصد

  یافته هاي تحقیق: منبع
 

توزیع فراوانی اهداف مسافران از سفر بـه   3در جدول 
با توجه به جـدول  . روستاي کردشت نشان داده شده است

کنندگان،  شود که هدف اصلی اکثریت بازدید مشاهده می
ایـن روسـتا اسـت و تماشـاي رود     تماشاي حمام تـاریخی  

ــاك روســتا، قلعــه کردشــت و    ارس، اســتفاده از هــواي پ
  . هاي بعدي قرار دارند هاي این روستا در رده میوه

 4نتایج حاصل از تمایل بـه پرداخـت افـراد در جـدول    
شـود   با نگـاهی بـه جـدول مشـاهده مـی     . آورده شده است

ــر  132 ــد 3/73(نف ــنهاد را نپذیرفتنـ ـ ) درص ــین پیش د و اول
ریال از درآمـد ماهیانـه خـود     3000تمایلی براي پرداخت 

  کـه   جهت بازدید از روستاي کردشـت نداشـتند در حـالی   

هنگامی که پیشـنهاد  . آن را پذیرفتند) درصد 7/26(نفر 48
ــایین ــر  پ ــال1500(ت ــه شــد، ) ری ) درصــد 17(نفــر  30ارائ

آن را ) درصــد 56(نفــر  102پیشــنهاد دوم را نپذیرفتنــد و 
گویــانی کــه اولــین پیشــنهاد  آن دســته از پاســخ. پذیرفتنــد

را پذیرفتنــد در گــروه پیشــنهاد بــالاتر قــرار ) ریــال 3000(
ریال در ماه بـراي   4500گرفتند که آیا حاضر به پرداخت 

 5/15(پاسـخ گـو    28بازدید از روستاي کردشت هستند؟ 
) درصـد  1/11(نفر  20پیشنهاد سوم را نپذیرفتند و ) درصد
ــدپذیر ــان مـــی   .فتنـ ــایج نشـ ــه  نتـ ــد کـ درصـــد  83دهـ

بازدیدکنندگان مورد مطالعه، حاضـر بـه پرداخـت مبلغـی     
  .جهت استفاده تفریحی از روستاي کردشت هستند
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  تفریحی روستاي کردشت ارزش براي مدل لاجیتحاصل از برآورد  نتایج  - 5 جدول شمارة
 کل کشش  اثر نهایی

  وزنی
برآورد  یباضر  tآمارة ارزش   ش در میانگینشک

  شده
  هامتغیر

  عرض از مبدأ  -746/11  -36/2  -27/0  -4/0  -
  سن  042/0  88/0  04/0  06/0  0009/0
  جنسیت  114/1  73/0  02/0  03/0  014/0
  تحصیلات  551/0  84/2  16/0  18/0  012/0
  اندازة خانوار  -557/0  -30/1  -04/0  -06/0  -012/0
  جذابیت روستا  394/6  20/3  12/0  18/0  8/0

  درآمد  000009/0  34/2  09/0  09/0  0000002/0
  قیمت پیشنهادي  -005/0  -2  -04/0  -07/0  -00012/0

27/170:TestRatioLikelihood                  %86:predictionrightofPercent 

84/02 =RMcFadden  

 5 نتایج حاصل از برآورد مدل لوجیت در جدول شـمارة 
داري کلی رگرسیون براي بررسی معنی. آورده شده است

مقـدار ایـن آمـاره در درجـۀ     . تفاده شـد اس LR4از آماره
جا که مقدار مذکور  از آن. است 27/170برابر با  7آزادي 

بالاتر از مقدار ارزش احتمال ارائه شده براي ایـن آزمـون   
دار  است، لذا، کل رگرسیون در سطح یک درصـد معنـی  

درصد پیش بینی صحیح مدل برآورد شده نیـز بـالغ   . است
ل توانسته است درصد بـالایی  درصد است، یعنی مد 86بر 

از مقادیر متغیر وابسته را با توجـه بـه متغیرهـاي توضـیحی     
 نشـان ) 84/0(ضـریب تعیـین مـک فـادن     . بینی نمایـد  پیش
هاي توضیحی مـدل، بـه خـوبی تغییـرات     ردهد که متغی می

   .دهند متغیر وابسته مدل را توضیح می
شود ضـرایب بـرآورد شـده     طور که ملاحظه می همان
ــراي ــال   ب ــداد س ــیحی تع ــاي توض ــیل،   متغیره ــاي تحص ه

کننده و قیمـت   متغیرمجازي جذابیت روستا، درآمد بازدید
دار  پیشنهادي در سطح پنج درصد به لحـاظ آمـاري معنـی   

  هـاي تحصـیل، درآمــد    هـاي تعــداد سـال   متغیـر . باشـند  مـی 
  

کننده و متغیـر جـذابیت روسـتا اثـر مثبـت و قیمـت       بازدید
کننـدگان  بر تمایل به پرداخـت بازدیـد  پیشنهادي اثر منفی 

ــد از روســتاي کردشــت نشــان مــی  متغیرهــاي ســن، . دهن
جنسیت و تعـداد انـدازة خـانوار از لحـاظ آمـاري معنـادار       

طــوري کــه  نبــوده ولــی علائــم مــورد انتظــار را دارنــد، بــه
افزایش تعداد خانوار موجب کاهش تمایل بـه پرداخـت و   

لیـل آگـاهی بیشـتر از    هاي تحصیل  به د افزایش تعداد سال
محیطی  سبب افـزایش تمایـل بـه پرداخـت      مواهب زیست

  .شود می
لوجیت ضرایب برآورد شده اولیه فقط علائم  در مدل
هـاي توضـیحی را روي احتمـال پـذیرش متغیـر       تاثیر متغیر

دهنــد و تفســیر مقــداري ندارنــد، بلکــه   وابســته نشــان مــی
ر قــرار کـه مــورد تفسـی  هـا و اثــرات نهـایی هســتند   کشـش 
وزن مورد استفاده بـراي محاسـبه ایـن میـانگین     . گیرند می

ایـن  . بینی شده براي هر مشـاهده اسـت   وزنی احتمال پیش
نوع کشش که کشش کل وزنی نامیده می شود در تفسـیر  

  .نتایج این تحقیق مورد استفاده قرار گرفته است
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هـاي   کشش کـل وزنـی مربـوط بـه متغیـر تعـداد سـال       
دهد که با ثابت بـودن   است و نشان می 18/0تحصیل برابر 

سایر عوامل، افزایش یک درصدي در سطح تحصـیلات،  
ــت را      ــه پرداخ ــل ب ــال تمای ــزایش   18/0احتم ــد اف درص

دلیل این امر آگاهی بیشتر افراد از رسد  به نظر می. دهد می
هاست که خود از نتـایج   محیطی و حفظ آن مواهب زیست

.  غیر مسـتقیم افـزایش سـطح تحصـیلات و آگـاهی اسـت      
مقادیر کشش مورد بررسی براي دو متغیر مسـتقل درآمـد   

. اسـت  -07/0و  09/0و قیمت پیشنهادي به ترتیب برابر بـا  
ــد گفــت    ــدار بای ــن دو مق ــزایش یــک  در تفســیر ای ــا اف ب

 09/0درصدي درآمد، احتمال پذیرش تمایل به پرداخـت  
درصد افزایش و از سوي دیگر، افزایش یک درصدي در 

درصــدي احتمــال  07/0قیمــت پیشــنهادي باعــث کــاهش 
کشـش کـل وزنـی    . شـود پذیرش تمایل بـه پرداخـت مـی   

 18/0مربوط به متغیر مجازي جذابیت روسـتاي کردشـت   
م کشـش وزنـی بـه لحـاظ ماهیـت      تفسـیر مسـتقی  . باشدمی

مجازي بودن مد نظر نبـوده و اثـر نهـایی آن مـورد تفسـیر       
اثر نهایی متغیـر مجـازي عبـارت اسـت از تغییـر در      . است

ــه  Xkدر نتیجــه تغییــر ) Y=1(احتمــال موفقیــت  از صــفر ب
) X*(یک، در حالی کـه سـایر متغیرهـا در یـک مقـدار      

در ارتبـاط بـا تفسـیر متغیـر     . شـوند  مـی ثابت در نظر گرفته 
ــد     ــتا از دیـ ــذابیت روسـ ــی جـ ــومی یعنـ ــیحی موهـ توضـ

تـوان  گفـت تغییـر مقـدار ایـن متغیـر از        کننـده مـی   بازدید
) جـذاب بـودن روسـتا   ( به یک) جذاب نبودن روستا(صفر

درصـدي احتمـال تمایـل بـه پرداخـت        8/0سبب افـزایش  
  . کننده می شود بازدید

دو متغیـر مسـتقل تحصـیلات و     اثر نهـایی مربـوط بـه    
به بیان . است 0000002/0و  012/0درآمد به ترتیب برابر 

هـاي مـذکور احتمـال    دیگر با افـزایش یـک واحـد متغیـر    
کننـده بـه ترتیـب    پذیرش تمایل به پرداخت توسط بازدید

اثـر نهـایی   . درصد افزایش می یابد 0000002/0و  012/0

باشد،  می -00012/0 متغیر قیمت پیشنهادي به ترتیب برابر
یعنـی افــزایش یــک واحــد متغیـر فــوق منجــر بــه کــاهش   
احتمال پذیرش تمایـل بـه پرداخـت در بازدیـد کننـده بـه       

  .شوددرصد می 00012/0مقدار 
ــه پرداخــت    ــل ب ــراي ارزش تفریحــی  متوســط تمای ب

ــده   2800 روســتاي کردشــت، ــراي هــر بازدیدکنن ریــال ب
اگــر مقــدار تمایــل بــه پرداخــت بــراي هــر  . بدســت آمــد

بازدیدکننده موجود باشد، میزان ارزش تفریحی روسـتاي  
تـوان بـه صـورت زیـر بـه دسـت        کردشت در سـال را مـی  

  . آورد
روستاي کردشت سالانهتفریحی  ارزش =  

WTPمتوسط مقدار (   )تعداد بازدیدکنندگان ×
  

براســاس اطلاعــات بــه دســت آمــده از منطقــه تعــداد  
 100بازدیدکنندگان از روستاي کردشـت سـالانه بـالغ بـر     

از این رو ارزش تفریحـی  . هزار نفر برآورد گردیده است
میلیـون ریـال خواهـد     280برابـر  روستاي کردشت  سالانه
  . بود
  

  بحث 
وســتاي کردشــت بــا در مطالعــه حاضــر ارزش تفریحــی ر

ــل   اســتفاده از روش ارزش  180گــذاري مشــروط و تکمی
 3000، 1500پرسشنامه انتخاب دوگانه با مبـالغ پیشـنهادي   

درصـد بازدیدکننـدگان    83. برآورد گردیدریال  4500و 
ــه پرداخــت مبلغــی جهــت اســتفاده تفریحــی از     حاضــر ب
روستاي مزبور بودند و متوسـط تمایـل بـه پرداخـت افـراد      

با اطلاع از تعداد بازدیدکننـدگان  . ریال بدست آمد 2800
از روستاي کردشـت، ارزش تفریحـی سـالانه ایـن روسـتا      

نتایج نشان داد کـه اکثریـت   . میلیون ریال برآورد شد 280
بازدیدکنندگان از روستاي مزبور نسـبت بـه نبـود راهنمـا،     
تابلو در ورودي و خروجـی روسـتا معتـرض بودنـد و بـی      

مربوطـه را دلیـل اصـلی ناشـناخته مانـدن      توجهی مسئولین 
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چنـین   هـم . داننـد هاي تفریحی و توریستی استان مـی  مکان
د که متغیـر جـذابیت محـیط روسـتا بـه طـور       داتایج نشان ن

بـا توجـه بـه    . داري بر قبـول ورودیـه اثـر مثبـت دارد    معنی
ــراي بازدیــد از محــیط   هــاي جــذاب اهمیتــی کــه مــردم ب

ریـزان و مسـئولین     که برنامهطلبد  روستایی قائل هستند می
ــا گســترش، ایجــاد    بــه ایــن مــورد توجــه بیشــتر داشــته و ب

ــراي خــانواده  هــا، بهبــود بهداشــت در  امکانــات مناســب ب
اینگونه فضـاها در جهـت بـالا بـردن رفـاه جامعـه کمـک        

  .بیشتري نمایند
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