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Abstract  
The 'equal compartment-agar method' was used to evaluate 
the allelopathic potential of wheat (Triticum aestivum) 
cultivars on the seedling growth of field bindweed 
(Convolvulus arvensis) and rye (Secale cereale). The 
experiment was carried out during 2005 at the Weed 
Research Department of the Iranian Crop Protection 
Research Institute, in a factorial form on a completely 
randomized design with three replications. Wheat cultivars 
in four levels (Shiraz and Niknejad, as more competitive 
cultivars; Tabasi and Roshan, as less competitive cultivars) 
and the density of wheat seedlings on four levels − 0 
(control), 8, 16 and 24 − were considered as factors. Mean 
comparison showed that higher seedling density (at 24) had 
the greatest effect on decreasing rye growth (seedling, 
radicle, and hypocotyl) and all of the wheat cultivars 
showed a decrease in seedling, radicle and hypocotyl length 
in comparison with the control. All the wheat cultivars, 
especially at the highest density, decreased seedling and 
radicle length, but increased the hypocotyl length of field 
bindweed.    
 
Keywords: wheat, weed, allelopathy, equal-compartment-
agar method. 

 
  

  چکیده
  

آگار براي بررسی توانایی دگرآسیبی ارقام گندم -ارز کده روش هم
)Triticum aestivum (هرز پیچک صحرایی  هاي  علف ر رشد گیاهچهب
)Convolvulus arvensis ( و چاودار)Secale cereale ( مورد

 بصورت فاکتوریل در قالب 1384آزمایش طی سال . استفاده قرارگرفت
هرز  هاي  تکرار در آزمایشگاه بخش تحقیقات علف3طرح کاملاً تصادفی با 
 رقم 4در این آزمایش اثر . پزشکی کشور انجام شد موسسه تحقیقات گیاه

و طبسی و ) ارقام با قدرت رقابت بالا(نژاد  شیراز و نیک: گیاهچه گندم
 بر طول 24 و 16، 8، 0:  تراکم4در ) ارقام با قدرت رقابت پایین(روشن 

هرز پیچک صحرایی و چاودار مورد  هاي چه علف چه و ساقه گیاهچه، ریشه
اهش صفات مذکور در چاودار ارقام گندم باعث ک. بررسی قرار گرفت

، حداکثر کاهش را در 24هاي گندم یعنی  بالاترین تراکم گیاهچه. شدند
تمام ارقام گندم، . هرز ایجاد نمود چه این علف چه و ساقه طول گیاهچه، ریشه

چه پیچک  ویژه در بالاترین تراکم، باعث کاهش طول گیاهچه و ریشه به
هرز تحت تأثیر تراکم و رقم  علف چه این  که طول ساقهشدند، در حالی

  .گندم افزایش یافت
  

  . آگار-ارز کده هرز، دگرآسیبی، روش هم گندم، علف: ها کلیدواژه
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  مقدمه
گندم در الگوي غذایی بسیاري از کشورهاي دنیا از جمله 

براي تأمین گندم . اي برخوردار است  ایران از جایگاه ویژه   
مورد نیاز کشور و رسیدن به خودکفایی، باید به افزایش توان           

یکـی از   . تولید و حفظ حداکثر پتانسیل موجود توجه داشـت        
لیـد گنـدم، مـدیریت      هاي موثر براي افزایش پتانسیل تو      روش

). Montazeri et al., 2005(هـرز آن اسـت    هـاي  علمـی علـف  
 شود  هرز توصیه می    هاي  علفکنترل  هاي مختلفی براي     روش

گیاهـان پوشـشی و     گیـري از      توان به بهره   ، می که از میان آنها   
دگرآسیبی نوعی  ).Wu et al., 2000(نمود   اشاره1دگرآسیبی

ــرهم ــین گیاهــان   ب از طریــق اســت کــه کــنش شــیمیایی ب
، اثرات معمولاً زیانباري بـر      2 آللوشیمیایی موادآزادسازي  

 در  بـار    نخـستین   واژه دگرآسـیبی   .نمایند  یکدیگر وارد می  
 شـیمیایی روابـط   وسـیله مـولیش بـراي بیـان          ه ب 1937سال  

بــین گیاهــان )  کننــدگیخــواه بازدارنــدگی یــا تحریــک(
قایـاي   سمیت عـصاره آبـی ب  1960در سال .  شد کاربرده به

  ). Wu et al., 2000(گندم بر علف هرز چچم گزارش شد 
از دو جنبه براي پژوهـشگران حـائز       پدیده دگرآسیبی   

ــه حــداقل رســاندن اثــرات منفــی  : اهمیــت اســت یکــی ب
عملکـرد گیاهـان     هـرز بـر رشـد و        هـاي   دگرآسیبی علـف  

هاي دگرآسیبی براي از مکانیسم استفاده   دیگري زراعی و 
ــف  ــدیریت علـ ــاي مـ ــرز هـ ــواد . )Putman, 1985( هـ مـ

ــانع ر للوآ ــهو شــد شــیمیایی معمــولاً م ــی جوان  گیاهــان زن
تجزیه بقایاي گیاهی    ی،یوسیله آبشو  هاین مواد ب   .شوند  می

شــوند  محــیط رشــد آزاد مــیبــه چــه  یــا تــراوش از ریــشه
)Rovira, 1969 .(  ،نکته مهم در بررسی پدیـده دگرآسـیبی 

کیـک اثـرات    تف و   توجه به تفاوت ایـن پدیـده بـا رقابـت          
ــایر    ــستقیم ناشــی از س ــر م ــرات غی ــیبی از اث ــستقیم دگرآس م

 .)Qasem et al., 1989(اسـت  موجودات و تغییـرات محیطـی   
هـرز در اوایـل مرحلـه     تداخل بـین گیـاه زراعـی و علـف          

هرز  یک گونه علف بتوان رشد ، بحرانی است و اگر  رشد
ــان زراعــی طــی دوره    ــتفاده از دگرآســیبی گیاه ــا اس را ب

   برتـري بیـشتري     ي گیـاه زراعـی بعـد       کاهش داد،  راراستق
  

  ).Wu et al., 2000( هرز خواهد یافت هاي  نسبت به علف
) Rizvi et al., 2000(در بررسـی ریـزوي و همکـاران    

هـرز   براي ارزیابی توانایی دگرآسیبی گندم بر رشد علـف      
ي با یکـدیگر  دار فاوت ژنتیکی معنییولاف، ارقام گندم ت  

 رقـم  Wu et al,. 1998( ،38(و و همکـاران  و. نشان دادنـد 
توانــایی از نظــر گنــدم نــان و یــک رقــم گنــدم دوروم را 

شـدت  . قـرار دادنـد  بررسـی  مـورد   3دگرآسیبی بـر چچـم    
 عـصاره   .داشـت داري   معنیتفاوت  بازدارندگی بین ارقام،    

زنـی و   دار جوانـه  چه گندم، باعث کـاهش معنـی        آبی ساقه 
ــشه ــد  رشــد ری ــه گــز .چــه چچــم گردی ــورك و ب ارش ت

بـا افـزایش غلظـت عـصاره     ) Turc et al., 2002(همکاران 
زنی بذر،    هاي مختلف خردل سیاه، درصد جوانه      آبی اندام 

ــل و وزن گیاهچــه  ــول هیپوکوتی ــاهش  ط ــاي عــدس ک ه
  .یابد می

ــاران   ــا و همک ــسیل ) Chema et al., 1988(چم پتان
زنـی و رشـد       دگرآسیبی عصاره بقایاي گندم را بـر جوانـه        

ــک ــه  پیچ ــف پنج ــحرایی و عل ــشگاه و 4اي  ص  در آزمای
گلخانه مورد ارزیـابی قـرار دادنـد و مـشاهده کردنـد کـه          

دار رشـد هـر دو        عصاره آبی گنـدم باعـث کـاهش معنـی         
بـه گـزارش جانـگ و       . هـا شـد   هرز در همـه غلظـت       علف

ارقام مختلف بـرنج توانـایی   ) Jung et al., 2004(همکاران 
 5هـرز سـوروف     د علف دگرآسیبی متفاوتی بر ظهور و رش     

بررسـی  بـراي   ) 2006(در آزمایش اصغري و تواري      . دارد
زنــی بــذر   توانــایی دگرآســیبی ارقــام جــو بــر جوانــه     

بـر   تـأثیر عـصاره ارقـام جـو        ،7روباهیو دم  6وحشی  خردل
 گیاهچــه چــه  چــه و ســاقه  و طــول ریــشه بــذر زنــی جوانــه
  بـا افـزایش    طوریکـه  ، به دار بود هرز بسیار معنی    هاي علف

چـه و      طـول ریـشه      بذر و  زنی   درصد جوانه  ،غلظت عصاره 
زنـی و رشـد    جوانه .هرز کاهش یافت  چه هر دو علف  ساقه
انواع برگ حساسیت بیشتري نسبت به      هرز پهن   هاي  علف

ــ باریــک ــشان دادرگب ــارول و همکــاران  . ن  در بررســی ن
)Narwal et al., 1996(   ــدم باعــث ــاکی گن ــصاره خ ، ع

ــه  ــک جوان ــی تری تحری ــازن ــه 8انتم ــف پنج ــد،   و عل اي ش
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، 9خـروس  زنی تـاج  که این عصاره بازدارنده جوانه   درحالی
  . و سوروف بود10فیزالیس

بـه  (با توجه به اینکه پتانسیل دگرآسـیبی ارقـام گنـدم      
تــا کنــون مــورد بررســی ) صــورت گیاهچــه و نــه عــصاره

گیـري از     جامعی قرار نگرفته و با ذکر این نکتـه کـه بهـره            
یبی این ارقام، ابزار توانایی براي مـدیریت        پتانسیل دگرآس 

هــاي هــرز مــشکل ســاز گنــدم و کــاهش مــصرف   علــف
علفکش محسوب می شود، اهمیت اجراي بررسی حاضـر   

  .روشن می شود
  

  ها مواد و روش
 در آزمایشگاه بخش تحقیقات     1384پژوهش حاضر سال    

پزشـکی کـشور    هـرز موسـسه تحقیقـات گیـاه     هـاي   علـف 
 3ر قالـب طـرح کـاملاً تـصادفی بـا            صورت فاکتوریل د   به

 رقم گندم که توانایی رقابـت آنهـا         4اثر  . شد  تکرار انجام   
ــایش ــود    در آزم ــسه شــده ب ــل مقای ــاي قب  Zand and(ه

Baghestani, 2004 :( نـژاد   شیراز و نیـک)    ارقـام بـا قـدرت
ارقـام بـا قـدرت رقابـت        (و طبـسی و روشـن       ) رقابت بـالا  

 بـر رشـد   24 و 16، 8، 0:  تراکم گیاهچه گنـدم 4و  ) پایین
 و پیچــک 11هــرز چــاودار هــاي دو گونــه علــف  گیاهچــه
ضـدعفونی بـذور    .  مـورد بررسـی قرارگرفـت      12صحرایی

 70 دقیقه تیمار آنهـا بـا اتـانول    3هرز پس از  گندم و علف  
 دقیقـه   15 بـار شـستن بـا آب مقطـر اسـتریل و              4درصد و   

ــا ســدیم ــار 5 درصــد و ســپس 5/2هیپوکلریــت  تیمــار ب  ب
ــا آب مقطــر اســتریل، انجــام گرفــت شستــش بــذرهاي . و ب

 24هـرز، بــراي جــذب آب   اسـتریل ارقــام گنـدم و علــف  
 درجــه 25ســاعت در آب اســتریل و روشــنایی در دمــاي 

براي دستیابی بـه گیاهچـه، بـذور      . گراد قرار گرفتند    سانتی
 ساعت در ظروف پتري محتـوي       48آماس کرده به مدت     

گـراد     درجـه سـانتی    25کاغذ صافی در ژرمیناتور با دماي       
  .قرارگرفتند

 -equal – compartment)( آگار -ارز کده در روش هم

agar، ــشه ــشر شی ــی800اي   یــک ب ــوي  میل ــري محت  50لیت

)  فاقـد مـواد غـذایی   ( درصـد  3/0لیتـر محلـول آگـار      میلی
هاي ارقام گندم زیـر دسـتگاه         سپس گیاهچه . اتوکلاو شد 

پـس  .  کشت شدندلامینار ایرفلو روي نیمی از سطح آگار     
از پوشاندن سطح بشر با فویل آلومینیومی، در اتاقک رشد 

 ساعت و دمـاي     16/8تاریکی به ترتیب    / با دوره روشنایی  
پس از یـک هفتـه،      . گراد قرار گرفت     درجه سانتی  25/18
هرز در شرایط استریل روي نیمـه دیگـر           گیاهچه علف  16

 آگار کشت گردید و در اتاقـک رشـد در شـرایط مـشابه             
چـه     روز، طول گیاهچه، ساقه    10پس از   .  قرار گرفت   قبل،

ــشه ــف  و ریـ ــه علـ ــاي چـ ــدازه  هـ ــرز انـ ــد   هـ ــري شـ   گیـ
) Wu et al., 2000 .(  ــه ذکــر اســت کــه از نــوك لازم ب

بلندترین ریشه چه تا انتهاي بلندترین برگ به عنوان طول          
گیاهچه و از طوقه تا محل آخـرین گـره بـه عنـوان طـول                

  . شدساقه چه در نظر گرفته
آمده از آزمایش، با اسـتفاده از نـرم           دست هاي به    داده

هـا    آنالیز گردید و مقایـسه میـانگین       SAS 9.1افزار آماري   
  .با روش دانکن در سطح پنج درصد انجام گرفت

  
  نتایج و بحث

  چاودار
داري   نتایج تجزیه واریانس تفاوت معنی     :طول گیاهچه 

هاي گندم  هچه درصد بین ارقام و تراکم گیا1را در سطح  
روي طول گیاهچه چاودار نشان داد اما اثر متقابل ایـن دو        

هاي مختلـف ارقـام گنـدم       بین تراکم . تیمار معنی دار نشد   
داري مـشاهده شـد، بـه طـوري کـه تمـام               نیز تفاوت معنی  

رقم روشـن   . ارقام گندم باعث کاهش رشد چاودار شدند      
  درصد کاهش رشد در چاودار نـسبت بـه شـاهد       34/19با  

بیشترین کاهش را به خود اختصاص، اما تنها با رقم طبسی 
نتـایج حاصـل بـا    ). 1جـدول  (داري نشان داد   تفاوت معنی 

روي سـورگوم؛ چمـا   ) 1985(نتایج آلساداوي و همکاران   
) 2000(روي گنـدم؛ لـی و همکـاران         ) 1988(و همکاران   

روي برنج و   ) 2000(روي گندم؛ کوك آهن و همکاران       
بــا . خــوانی دارد روي جــو هــم) 2006 (تــوارياصــغري و 

هاي گندم، رشد چـاودار رونـد رو      افزایش تراکم گیاهچه  
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seedling length = -6.5612x + 103.67 R2 = 0.8841 root length = -9.5015x + 108.3 R2 = 0.9866      shoot length = -2.7882x + 100.56 R2 = 0.5945 

  گندمارقام  مختلف گیاهچه هاي در تراکمچاودار چه  و ساقهچه  ریشه،گیاهچهطول روند تغییرات  -1شکل 
 

Niknejad = 2.6858x2 - 23.516x + 117.01 R2 = 0.6478 Tabasi = 0.3608x2 - 2.6005x + 104.85 R2 = 0.0264 
Roshan = -1.2525x2 - 1.1998x + 99.751 R2 = 0.6611 Shiraz = -10.747x2 + 44.431x + 64.813 R2 = 0.9519 

  گندمارقاماي مختلف گیاهچه ه در تراکم چاودارگیاهچهطول روند تغییرات  -2شکل 
 

 گیاهچـه  24کـه در تـراکم      طـوري به کاهشی نشان داد، به    
 درصـد کـاهش، بیـشترین بازدارنـدگی را          37/20گندم با   

به گزارش ایندرجیت   ). 1شکل  (نسبت به شاهد نشان داد      
از کشت گندم کاهش رشد چچم بعد ) 2001(و همکاران 

یابد که شدت آن بستگی به تراکم گنـدم دارد کـه بـا                می
  افـزایش . خـوانی دارد   نتایج حاصـل از ایـن آزمـایش هـم         

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

نژاد نسبت به ارقام دیگر موجـب کـاهش           تراکم رقم نیک  
 ، باعـث    24که در تراکم    طوريبیشتر رشد چاودار شد، به    

). 2شـکل   (ش رشـد گیاهچـه آن شـد          درصد کاه  13/31
ارقام با قدرت رقابت بـالا در مقایـسه بـا ارقـام بـا قـدرت                 

از نظر اثـر بـر      ) 436/0××(داري    رقابت پایین، تفاوت معنی   
  ).2جدول (این صفت داشتند 
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چه پیچک و چاودار نسبت به شاهد و ساقهچه   مقایسه میانگین اثر ارقام گندم بر طول گیاهچه، ریشه-1جدول   

چه طول ریشه طول گیاهچه چه طول ساقه   

 رقم گندم
 پیچک چاودار پیچک چاودار پیچک چاودار

 b28/3±۴۹/۸۱  c08/4±۷۸/۶۹  a87/6±۳۵/۷۷  b07/4±۲۶/۴۲  ab27/5±۷۶/۸۶ b61/7±۱۶/۱۱۷ نیک نژاد

  b95/1±۶۶/۸۰  b78/3±۱۴/۸۳  a90/4±۹۱/۷۸  a09/6±۴۴/۶۲  b23/5±۶۵/۸۴  ab98/7±۳۱/۱۲۸ روشن

  b49/1±۶/۸۳  a92/6±۷۲/۹۳  a52/5±۳۸/۸۲  a27/9±۲۵/۷۶  ab12/4±۱۱/۹۳  b76/12±۷۸/۱۱۶ شیراز

  a22/1±۷۹/۸۶  a18/3±۴/۱۰۱  a79/2±۲۴/۸۰  a79/6±۷۲/۷۰  a23/6±۴۲/۱۰۱  a08/32±۸۴/۱۷۶ طبسی

  

  α% = 5 دانکن . ندارنديدار  که حداقل در یک حرف مشترك هستند تفاوت معنییستون های

 

 

 

  چه پیچک و چاودار نسبت به شاهد چه و ساقه هاي مختلف ارقام گندم بر طول گیاهچه، ریشههاي متعامد بین ترکیب  نتایج مقایسه-2جدول

چه طول ریشه طول گیاهچه چه طول ساقه   

  

 پیچک چاودار پیچک چاودار پیچک چاودار

  

 ارقام رقیب در برابر ارقام غیر رقیب
0/436  ** 180/10  ** 204/0  ns 345/14  ** 442/3  * 831/3  ns 

 )ارقام رقیب(رقم نیک نژاد در برابر رقم شیراز 
006/0  ns 971/0  ** 027/0  ns 992/6  * 056/0  ns 678/0  ns 

 )ارقام غیر رقیب(رقم روشن در برابر رقم طبسی 
149/0  * 843/0  ns 001/0  ns 348/0  ns 525/0  ns 702/18  * 

  

 .باشد دار می دار در سطح پنج و یک درصد و عدم تفاوت معنی ترتیب بیانگر تفاوت معنی  بهns و **، *
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Niknejad = -5.2508x2 + 12.503x + 91.139 R2 = 0.9533 Tabasi = 1.6142x2 - 16.409x + 114.1 R2 = 0.9737 
Roshan = 8.7742x2 - 50.056x + 143.52 R2 = 0.8334 Shiraz = -2.4721x2 + 2.1532x + 98.567 R2 = 0.8989 

  گندمارقام در تراکمهاي مختلف گیاهچه چه چاودارطول ریشهروند تغییرات  -3شکل 

 بـر اسـاس نتـایج آنـالیز واریـانس، بـین             :چه  طول ریشه 
 ارقـام   درصـد و بـین  1هاي گندم در سطح       تراکم گیاهچه 

چـه     درصد از لحاظ اثـر بـر طـول ریـشه           5گندم در سطح    
تمـام ارقـام گنـدم      . داري وجود دارد    چاودار تفاوت معنی  

داري  چه شدند، اما تفاوت معنی موجب کاهش رشد ریشه   
مـشابه طـول گیاهچـه، طـول        ). 1جـدول   (با هـم نداشـتند      

چه چاودار نیز با افزایش تراکم گندم، کاهش نـشان            ریشه
 38/29هــاي گنــدم، باعــث  ترین تــراکم گیاهچــهبیــش. داد

). 1شــکل (چــه چـاودار شــد   درصـد کــاهش رشـد ریــشه  
 باعث افزایش غلظت مواد      احتمالا افزایش تراکم گیاهچه   

شود که پیامد آن بازدارندگی بیشتر  آللوشیمیایی گندم می
بــا ) 2000(بــه اعتقــاد وو و همکــاران . رشــد خواهــد بــود

چـه    گندم، کاهش رشد ریـشه    هاي    افزایش تراکم گیاهچه  
یابد که بـا نتـایج بررسـی حاضـر روي      چچم نیز شدت می  

 نـژاد   افـزایش تـراکم رقـم نیـک       . خـوانی دارد   چاودار هـم  
 نسبت به ارقـام دیگـر موجـب کـاهش چـشمگیرتر رشـد             

 ، طـول    24کـه در تـراکم      طـوري گیاهچه چاودار شد، بـه    
  ).3شـکل   ( درصد کـاهش داد      47/44چه چاودار را      ریشه

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

داري از نظـر      ارقام با قدرت رقابتی متفاوت، تفاوت معنـی       
. )2جـدول  ) (ns204/0(چه چاودار نداشتند    اثر بر طول ریشه   

 5 رقـم بـرنج،   57، از )2004(در بررسی هوآکین و همکـاران   
 درصد کاهش داد که     50رقم رشد ریشه سوروف را بیش از        

  .خوانی دارد مآمده از این آزمایش ه دست با نتایج به
ــاقه  ــول س ــه ط ــاوت   :چ ــانس، تف ــه واری ــایج تجزی  نت

داري بــین ارقــام گنــدم نــشان نــداد، امــا در مقایــسه  معنــی
 درصـد کـاهش طـول       35/15هـا، رقـم روشـن بـا         میانگین
چه چاودار نسبت به شـاهد، بیـشترین بازدارنـدگی را            ساقه

داري با ارقام دیگر محـسوب        موجب شد که تفاوت معنی    
تغییر در تراکم گنـدم، باعـث کـاهش      ). 1ولجد(شود    می

تفـاوت  ). 1شـکل   (چـه چـاودار نـشد         چشمگیر طول ساقه  
بین ارقام با توانایی رقابت متفـاوت       ) 442/3×(معنی داري   

نتــایج ایــن آزمــایش بــا نتــایج ). 2جــدول (مــشاهده شــد 
 رهبريروي گندم، یعقوبی و ) 1967(گوئنزي و همکاران 

روي ) 2006 (تـواري ري و   روي اویارسلام و اصغ   ) 2006(
  .خوانی دارد جو هم
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seedling length = -2.494x2 + 5.6602x + 95.326 R2 = 0.8495 root length = 3.7525x2 - 34.233x + 130.05 R2 = 0.997  
shoot length = -20.482x2 + 108.22x + 7.6475 R2 = 0.8123 

  گندمارقام مختلف گیاهچه  در تراکمهايپیچک چه  و ساقهچه  ریشه،گیاهچهطول روند تغییرات  -4شکل 

  پیچک
ــه  ــول گیاهچ ــاوت    : ط ــانس، تف ــه واری ــایج تجزی نت

هـاي   درصد بـین ارقـام و تـراکم        1داري را در سطح       معنی
گیاهچه گندم از  نظر اثر بر طـول گیاهچـه پیچـک نـشان           

هــاي مختلــف ارقــام گنــدم نیــز تفــاوت  بــین تــراکم. داد
یکـه تمـامی ارقـام گنـدم        طور شـد، بـه     داري مـشاهده    معنی

نـژاد بـا    موجب کاهش رشـد پیچـک شـدند و رقـم نیـک         
 درصــد کــاهش رشــد نــسبت بــه شــاهد، بیــشترین 22/30

ــصاص داد   ــه خــود اخت ــدگی را ب ــا ). 1جــدول (بازدارن ب
هاي گندم، رشد پیچـک رونـد رو          افزایش تراکم گیاهچه  

 گیاهچـه   24طوریکـه تـراکم      به کاهـشی را نـشان داد، بـه        
 درصـد یعنـی بیـشترین کـاهش رشـد           45/23گندم باعث   

نژاد نسبت به ارقام  رقم نیک). 4شکل (نسبت به شاهد شد 
دیگر، با افزایش تراکم با شدت بیـشتري موجـب کـاهش        

 91/37 بـا  24کـه در تـراکم   طـوري رشد پیچـک شـد، بـه    
ــد     ــدگی را موجــب ش ــشترین بازدارن ــاهش، بی درصــد ک

  رقــام بــابــین ا) 180/10××(داري  تفــاوت معنــی). 5شــکل(
  

توانایی رقابت متفاوت از نظر اثر بـر ایـن صـفت مـشاهده              
هـاي مختلـف بـا نتـایج       تأثیر رقم و تراکم   ). 2جدول  (شد  

ــاران   ــا و همک ــاران  ) 1988(چم ــی و همک ــدم؛ ل روي گن
روي ) 2000(روي گندم، کوك آهن و همکاران ) 2000(

  .روي جو همخوانی دارد) 2006 (تواريبرنج و اصغري و 
 نتایج آنالیز واریانس نـشان داد کـه بـین     :چه  شهطول ری 

 درصـد و بـین ارقـام    1هاي گندم در سطح       تراکم گیاهچه 
چـه     درصد از لحاظ اثـر بـر طـول ریـشه           5گندم در سطح    

نـژاد بـا      رقـم نیـک   . داري وجود دارد    پیچک تفاوت معنی  
چه پیچک نـسبت بـه         درصد کاهش در طول ریشه     74/57

) 1جـدول   ( موجب گردیـد     شاهد بیشترین بازدارندگی را   
دهنده توانایی ژنتیکی ارقام گندم در بازدارندگی      که نشان 

  دســت آمــده از  نتــایج بــه. چــه پیچــک اســت رشــد ریــشه
  چـه پیچـک در ایـن آزمـایش بـا           تأثیر رقم بر رشـد ریـشه      

ــاران   ــوآکین و همک ــایج ه ــرنج،  وو و)2004(نت   ، روي ب
) 2006 (تـواري روي گندم و اصـغري و   ) 1998(همکاران  
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Niknejad = 2.6858x2 - 23.516x + 117.01 R2 = 0.6478 Tabasi = 0.3608x2 - 2.6005x + 104.85 R2 = 0.0264 
Roshan = -1.2525x2 - 1.1998x + 99.751 R2 = 0.6611 Shiraz = -10.747x2 + 44.431x + 64.813 R2 = 0.9519 

   گندمارقام در تراکمهاي مختلف گیاهچه پیچکگیاهچه طول روند تغییرات  -5شکل 
 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

مــشابه طــول گیاهچــه، طــول . خــوانی دارد روي جــو هــم
چه پیچک نیز با افزایش تراکم روند رو بـه کاهـشی            ریشه

 28/47طوریکه بیشترین تراکم گیاهچـه بـا        را نشان داد، به   
درصد، بیشترین بازدارندگی رشد ریشه را موجب گردید        

ــان دا) (2005زنــگ و همکــاران ). 4شــکل ( شــتند کــه بی
یابـد   توانایی بازدارندگی با افزایش تراکم گندم شدت می  

ــم    ــایش ه ــن آزم ــایج ای ــا نت ــه ب ــوانی دارد ک ــاوت . خ تف
ــی ــت    ) 345/14××(داري  معن ــایی رقاب ــا توان ــام ب ــین ارق ب

  ).2جدول (متفاوت مشاهده شد 
 نتـایج تجزیـه واریـانس، بیـانگر تفـاوت       :چه  طول ساقه 

هـاي گیاهچـه    ر تراکم درصد بین اث   1داري در سطح      معنی
هـا،   بر اساس مقایسه میـانگین . چه است   گندم بر طول ساقه   

چه پیچـک شـدند    تمامی ارقام موجب تحریک طول ساقه   
هاي گیاهچه گندم نسبت به شـاهد        تمام تراکم ). 1جدول(

احتمـالاً  ). 4شـکل   (چه شـدند      موجب تحریک رشد ساقه   
  بودن سطح بـرگ پیچـک در اوایـل دوره رشـد،            کوچک

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

چـه آن بـراي کـسب نـور بیـشتر       باعث افزایش طول سـاقه  
ارقــام داراي قــدرت رقــابتی متفــاوت، تفــاوت . شــود مــی
چـه پیچـک نداشـتند        داري از نظر اثر بر طـول ریـشه          معنی

)ns381/3) ( 1967(گـــوئنزي و همکـــاران  ). 2جـــدول (
 رقـم گنـدم را      9وکلـش     تفاوت سمیت عـصاره آبـی کـاه       

 36 تــا 11 ارقــام گنــدم باعــث بازدارنــدگی .نــشان دادنــد
درصدي رشد سـاقه گیاهچـه گنـدم شـدند کـه بـا نتـایج                

نتـــایج . خـــوانی نـــدارد حاصـــل از ایـــن آزمـــایش هـــم
  :دهد که آمده از بررسی حاضر نشان می دست به

هاي گندم با شدت بازدارنـدگی         بین تراکم گیاهچه   -
ارد، اي وجـود د     هـرز رابطـه     هاي    این گیاه زارعی بر علف    

ها در حداکثر تـراکم، باعـث بیـشترین           طوریکه گیاهچه  به
 .شوند بازدارندگی می

هـرز از لحـاظ حـساسیت بـه ارقـام             هاي علف      گونه -
  .گندم متفاوتند
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هاي علف   ارقام گندم از نظر بازدارندگی رشد گونه-
طـورکلی، رقـم     بـه . دهند  داري نشان می    هرز، تفاوت معنی    

ندگی را بر صفات مورد ارزیـابی       نژاد بیشترین بازدار    نیک
  .نشان داد

کــده آگــار در جداســازي  -ارز کــارایی روش هــم-
  .رقابت و دگرآسیبی، به اندام مورد بررسی بستگی دارد

  ها نوشت پی
 

1- Allelopathy 
2- allelochemicals 
3- Lolium rigidum Gaud. 
4- Dactyloctenium aegyptium L. 
5- Echinochloa crus-galli L. 
6- Sinapis arvensis L. 
7- Setaria viridis L. 
8- Trianthema portulacastrum L. 
9- Amaranthus albus L. 
10- Physalis minima L. 
11-  Secale cereale L. 
12- Convolvulus arvensis L. 
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