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ها نسبت به پایداری تحلیل تأثیر عملکرد سرپرستان خانوار روستایی بر ادراک آن

 زیستی در شهرستان باغملکمحیط

نعیمی* موسی پور و امیرسیده کوثر 

 دانشکده کشاورزی، دانشگاه زنجان، زنجان، ایرانگروه ترویج، ارتباطات و توسعه روستایی، 

 
 22/۰4/1399تاریخ پذیرش:  13/11/139۸تاریخ دریافت: 

زیستی پایداری محیط ها نسبت بهتحلیل تأثیر عملکرد سرپرستان خانوار روستایی بر ادراک آن .1399.ک. و ا. نعیمی. پور، سموسی

 .4۰-21(: 4)1۸در شهرستان باغملک. فصلنامه علوم محیطی. 

، رعایت ستیزطیمحآثار جمله  های مادی و غیرمادی است که اطلاعات مهمی  اززیستی دربرگیرنده فعالیتپایداری محیطسابقه و هدف: 

 انسان از طریق است که هاییبه معنی میزان تأثیرزیستی محیطلکرد عمگیرد. ی سازمانی را در برمیهادستگاهو  نفعانیذمقررات، روابط 

بر ابعاد پایداری  عمکلرد سنجه .گذاردمیت زیسروی محیطن کارکردها کارکردهای اجتماعی ـ اقتصادی و روابط بین ای و فعالیت فیزیکی

و مدیریت  آنزیستی و حفاظت از محیط هایشکلکاهش می های کشورها را درزمینهها و برنامهو عملکرد سیاستدارد زیست تأکید محیط

ادراک  بر زیستی سرپرستان خانوار روستاییمحیطعملکرد  اثرهای لیتحل ،تحقیقهدف کلی این  .دهدارزیابی قرار می منابع طبیعی مورد

 بود.  شهرستان باغملکدر  زیستی طیمح یداریپاها نسبت به آن

ء ها جزکاربردی و ازنظر نحوه گردآوری داده هایتحقیق ءی ماهیت کمی است که ازنظر هدف جزتحقیق حاضر دارا ها:مواد و روش

. جامعه آماری تحقیق شامل سرپرستان خانوار روستاهای بخش مرکزی شهرستان رودیشمار مگی بهمبست و از نوع توصیفی هایتحقیق

افراد نمونه با استفاده از  .=n)341( تعیین شد نفر 341از جدول کرجسی و مورگان  نمونه با استفاده. حجم =N)3۰۰5(باغملک بودند 

ظاهری و روایی . ها در این تحقیق، پرسشنامه بودابزار گردآوری داده .مطالعه قرار گرفتند تناسبی مورد یاتصادفی طبقه یریگروش نمونه

ی موضوع موردپژوهش مورد تأییـد قـرار گرفـت. بـرای تعیین پایایی ابزار نهیپرسشنامه با نظـر کارشناسـان و متخصصـان درزم محتوایی

 یهااسیشده برای مقانجام گرفت که مقـدار آلفـای کرونبـاخ محاسبه سرپرست خانوار روستایی باغملک 3۰در بین تحقیق، مطالعـه راهنمـا 

 شدند.  لیتحل و هیتجزAMOSو SPSSیافزارهانرماز طریـق  شدهیگردآور یهاداده. بـود مطلوباصلی پرسشنامه در حد 

زیستی، کمتر از سطح متوسط بود. عملکرد وضعیت ادراک پاسخگویان نسبت به پایداری محیطتایج آمار توصیفی نشان دادن نتایج و بحث:

ساختاری مورد سنجش قرار  های تحقیق در قالب دو مدلسطح متوسطی بود.  فرضیهمطالعه در  زیستی بیشتر پاسخگویان موردمحیط

داری بر ادراک پاسخگویان نسبت به پایداری زیستی تأثیر مثبت و معنیتحقیق نشان داد که عملکرد محیطگرفتند. نتایج مدل ساختاری اول

های مؤلفهکه کند. همچنین نتایج مدل ساختاری دوم نشان داد درصد از تغییرات ادراک را تبیین می 13که زیستی دارد، به طوریمحیط

درصد از  24که زیستی دارند به طوریداری بر روی ادراک پاسخگویان نسبت به پایداری محیطمصرف، نهادی و بازیافت اثر مثبت و معنی
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 کنند.تغییرات ادراک را تبیین می

زیست، به میزان اطلاعات در محیط ، عمکلرد افرادان داشت در روستاهای مورد مطالعهتوان بیمیعنوان یک نتیجه کلی بهگیری: نتیجه

گیری زیست بستگی دارد. در واقع، افزایش دانش و آگاهی در این زمینه منجر به شکلهای سازگار با محیطو فعالیت هاهئلمسها در مورد آن

این رفتارها که شود میزیست زیست و به تبع آن بروز رفتارهای سازگار در محیطهای دوستدار محیطنگرش مثبت برای انجام فعالیت

 کمک نمایند. آنبه ارتقای پایداری  توانندمی

 .زیستی، توسعه پایدار، عوامل روانشناختیهای محیطرفتار های کلیدی:واژه

 مقدمه

عنوان یکی از به ستیزطیمح موضوع حفاظت از

جامعه جهانی در کانون  هایو مشکل هاهمسئل نیرهمتم

 ,Maleki and Saeidi) قرارگرفته است توجه این جامعه

ها، . حفظ تنوع زیستی، جلوگیری از تخریب جنگل(2016

جلوگیری از آلودگی آب و هوا، به حداقل رساندن مصرف 

استفاده از مواد شیمیایی مخرب از جمله انرژی و کاهش 

پایدار زیستی توسعههایی هستند که در بعد محیطموضوع

زیستی پایدار گیرند. یک نظام محیطمورد توجه قرار می

از  هیرویبی برداربهرهباید از منابع حیاتی حمایت کند و از 

منابع تجدید ناپذیر و نیز از کارکردهای که منجر به تخریب 

 ,.Azadnia et al)، جلوگیری کند شودیم ستیزطیمح

و جلوگیری  ستیزطیمح. امروزه موضوع حفاظت از (2017

ی فراروی هاچالش نیرتمهمیکی از  عنوانبهاز تخریب آن 

ی هاسالهمین دلیل نیز در و به شدهمطرحجامعه جهانی 

ی زیادی برگزار شد و به دنبال هااجلاسو  هانشستگذشته 

ی زیادی نیز برای المللنیبی و امنطقهی هاونیسکنوانآن 

در سطح جهان برگزار  ستیزطیمحجلوگیری از تخریب 

شده که توسط جمهوری اسلامی ایران نیز مورد تأئید قرار 

ها متعهد شده است تا در گرفته است که براساس آن

اقدام کند.  هاونیکنوانسهای مندرج در این راستای هدف

زیستی زیادی نیز ی محیطهاتحولات، سنجهبه دنبال این 

از سوی  ستیزطیمحبرای نظارت بر فرآیندهای تخریب 

 Jafari) است شدهمطرح هادانشگاهسازمان ملل متحد و 

Samimi and Ahmadpour, 2011). 

 هاتیفعال یامروزه موضوع پایداری سرلوحه تمام

 تـاس یـه روستایـله توسعـعه، ازجمـتوس یاـهبرنامه و

(Namdar et al., 2017) . مفهوم پایداری اکولوژیکی به

های اکولوژیکی در شـرایط و مدیریت و محافظت نظام

اشـاره دارد که کارکردهای محیطی و توانایی فراهم  یادرجه

کردن کالا و خدمات در طول زمان به حـد کـافی حفـظ 

و  جتناب ورزیدهنهفته ا رویدادهای ناگوارشود و از خطرها و 

آینـده فرصت  یهاها را کاهش داده تا بـه نسلتهدید آن

مند محیطی بهره هایاندازه برابر از منبعکم بهدهد که دست

شوند. برای رسیدن به پایداری، حفاظت و بهبود منـابع 

( غیره)آب، خـاک، هـوای پاک، جنگل، مرتع و  زیستیمحیط

 .(Motiei langroudi et al., 2010) است ریناپذامری اجتناب

گسترده  صورتبهکه در حال حاضر  هایکی از این سنجه

ملاک مقایسه کشورها بوده و در مورد حفاظت از 

، سنجه شودیمدوسالانه منتشر  صورتبه ستیزطیمح

است  2ستیزطیمحو سنجه عملکرد  1ستیزطیمحپایداری 

 شودیمکه توسط دانشگاه بیل و دانشگاه کلمبیا منتشر 

(Mohammadi Rouzbehani et al., 2012.( پایداری 

های مادی و غیرمادی ی اقدامکنندهانیب زیستیمحیط

، رعایت ستیزطیمحاست که اطلاعات کلیدی را از آثار 

ی سازمانی فراهم هادستگاهو  نفعانیذمقررات، روابط 

ی وربهرهی و اثربخشی تعاریفی از دهندهنشانو  آوردیم

 Seydaei)است  ستیزطیمحورت گرفته در های صاقدام

et al., 2018) را  هاملتی هاتیقابل. این سنجه توانایی و

در چندین دهه آینده ارزیابی  ستیزطیمحبرای حمایت از 

ی محیط زیستی، کاهش هاسامانهو مواردی مانند  کندیم
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ی مؤسساتفشارهای محیط زیستی، ظرفیت اجتماعی و 

ی محیط زیستی و نظارت هاچالشبرای مسئولیت در قبال 

 . (Azadnia et al., 2017) دهندیمقرار  مدنظرجهانی را 

زیستی را تحت هایی که پایداری محیطیکی از عامل

هایی هستند که توسط ها و فعالیتدهد اقدامتأثیر قرار می

د توانگیرد که میزیست صورت میانسان در تعامل با محیط

زیست تأثیرگذار ها در راستای حفظ محیطبر ادراک آن

هایی است ریتأثزیستی به معنی میزان باشد. عملکرد محیط

 گذاردیم ستیزطیمحکه یک فعالیت فیزیکی روی 

(Gölgeci et al., 2019).  همچنین کارکردهای اجتماعی ـ

شود. اقتصادی و روابط بین این کارکردها را هم شامل می

دارد و  دیتأک ستیزطیمحاین سنجه بر ابعاد پایداری 

ی نهیدرزمی کشورها را هابرنامهو  هااستیسعملکرد 

زیستی و حفاظت از آن و مدیریت های محیطکاهش مشکل

 دهدیمو ارزیابی قرار  موردسنجشمنابع طبیعی 

(Azadnia et al., 2017)زیستی، . سنجه عملکرد محیط

 ستیزطیمحای سنجش و بهبود وضعیت بر مؤثرابزاری 

ی و محلی امنطقهاست که با عملکرد مناسب در سطوح 

  .(Sajjadi et al., 2018)همراه خواهد بود 

است. دامنه  لا،کارایی با EPIمعیار اصلی هدف در

است. به قسمی که هر  شده فیمقایسه بین صفرتا صد تعر

باشد، بیانگر  کتریبه صفر نزد ستیزطیعملکرد مح سنجهچه 

باشد،  کتری، و هر چه به صد نزدسنجهبودن ارزش  یینترپا

و نزدیکی به هدف سیاستی  سنجهبودن ارزش بالا منزله به

 در  Mohammadian and Khataei(2011). مدنظر است

ها و تحقیقی به این نتیجه دست یافتند که رفتارها، نگرش

نده مورد زیستی زنان و مردان مصرف کنهنجارهای محیط

که زنان داری دارد به طوریمطالعه با هم تفاوت معنی

ها و زیست رفتارها، نگرشمصرف کننده در زمینه محیط

اند. نتایج تری را از خود نشان دادههنجارهای قابل قبول

نشان داد اجرای موفق  Ebrahimi et al. (2010)تحقیق 

ارتقاء سیستم مدیریت پسماند در سطح شهر یزد نیازمند 

های سطح آگاهی و عملکرد عموم و ارتباط نزدیک سازمان

 .باشدمجری با شهروندان می

(Sharafi and Alibeigi (2015  در پژوهشی دریافتند

تا، ـدر روس تیـزیسمحیط هایطرحرای ـاج ایـهازهـسکه 

مشارکت و همکاری تمامی اهالی روستا، وجود افراد، 

، زیستمحیطولتی حامی د هایسازماننهادهای محلی و 

 لازم هایآموزش، زیستیمحیطوجود اعتقادات و باورهای 

وجود  زیستمحیطمخرب  هایپیامدهای اقدامی نهیدرزم

در روستا، برای  زیستیمحیطتجربیات قبلی و دانش بومی 

در روستای شروینه مناسب  زیستیمحیطسنجش پایداری 

 .بوده است

(Mohammadlou (2013 زیستاز محیط در حفاظت 

گیری از و منابع طبیعی با رویکردی توصیفی و با بهره

که امروزه  رسیده استبندی مطالعات اسنادی به این جمع

های ملی و غیردولتی نقش مهمی در عرصهکارکنان 

کنند. تنوع جغرافیایی حوزه فعالیت و المللی ایفا میبین

 انکارکنها سبب شده است تا کارکردهای متفاوت آن

تفاوت دولتی نتوانند نسبت به نقش این بازیگران جدید بی

ی هایهمسئل موردهای غیردولتی در باشند. این سازمان

زیست، بیشتر  حفاظت از منابع طبیعی و محیط مانند

در  Fatehnia (2011). شوندمثابه همکار دولت تلقی میبه

های کننده نگرانیاز افراد شرکت %51پژوهشی نشان داد 

از درصد  24و  زیستیمحیط هایلخود را نسبت به مشک

کهریزک  یمنطقهپاسخگویان به وضعیت دفن زباله در 

اند که این مطلب گویای وجود نگرش م کردهعلاتهران ا

پسماند و  هایلدرونی مثبت افراد نسبت به کاهش مشک

 ،همچنین، روش آموزش مستقیم .زیست استمحیط

اد انگیزش تفکیک از مبدأ داشته بیشترین تأثیر را در ایج

 ،است و بیشترین عوامل انگیزشی مورد درخواست افراد

شامل نگرش مثبت، اطلاعات، راحتی و عوامل موقعیتی و 

  .شده است های اقتصادی تعیینمشوق

(Ghaderi et al. (2015  در تحقیقی به این نتایج

 بین پارادایم نوین اکولوژیکی با رفتاریافتند که دست

همچنین، بین  د.دار و مثبت وجود داررابطه معنی ،بازیافت
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دار و نگرش نسبت به بازیافت و رفتار بازیافت رابطه معنی

آمده است. نتایج تحلیل رگرسیونی نیز  دستمثبت به

رفتار بازیافت درصد از واریانس متغیر  16نشان داد که، 

و نگرش نسبت به بازیافت )وسیله متغیرهای مستقل به

  .تبیین شده است (پارادایم نوین اکولوژیکی

های مهم گردشگری شهرستان باغملک یکی از منطقه

عت زیبا ـر و طبیـای بکـهتان با منطقهـدر استان خوزس

باشد؛ و درواقع قطب گردشگری استان خوزستان می

مندی بهرهزیست و تضمین حفاظت از محیط باشد.می

ضرورتی است  غملکزیست باصحیح و مستمر از محیط

ن و نبود توجه کافی مسئولاناپذیر که در صورت اجتناب

غفلت از آن پیامدهای منفی و غیرقابل جبرانی خواهد 

های جاری در نقاط مختلف باوجود رودخانه .داشت

شهرستان باغملک و ورود فاضلاب شهری به بستر 

زیان و که آب های کشاورزی و خطرهاییخانه و زمینرود

جایگاه مناسب  نداشتن وجود کند،کشاورزان را تهدید می

ستاهای مختلف شهرستان و بهداشتی دفع زباله در رو

و   ن این روستاها پسماندهاباغملک سبب شده تا ساکنا

زیست و منابع طبیعی رها های خود را دل محیطزباله

های سرگردان در اطراف روستا و شهر انبوه زباله .کنند

ها هجوم تا گوسفندانی که به این زباله شودموجب می

هزاران بیماری خطرناک از این طریق، دچار آورند می

ها نیز در بازار بین مردم د و گوشت حاصل از کشتار آننشو

ها را به خطر گردد که ممکن است جان انسانتوزیع می

های آلودگیدر برخی نقاط روستایی شهرستان،  .اندازد

باشد که ای میزبالهمواد  نباشتگیازیستی براثر محیط

ها موذی و انواع بیماری هاینتیجه آن گسترش حشره

های گیاهی و است. همچنین از بین رفتن برخی گونه

زیست طبیعی توسط ازحد از محیطاستفاده بیش

ناشی از توسعه کنترل  هایرنهایت مشکلگردشگران و د

ی های اکولوژیکنشده گردشگری در باغملک خسارت

ناپذیری را به بار آورده که شاید در چندین سال جبران

 . (Baghmalek News Station, 2016)آینده نمایان شود 

ی سبب شده هایهئلدر مجموع، وجود چنین مس

های هطقها و منابع محیط زیستی در مناست تا سرمایه

د تهدید قرار طور جدی مورروستایی شهرستان باغملک به

ریزی برای به آن و برنامه نکردن توجه گرفته و در صورت

موجود در  زیست محیطهای ها و مسئلهرفع مشکل

ای نه چندان دور تا حدود زیادی مورد منطقه، در آینده

 ها،ها و مشکلهئلتخریب قرار گیرند. که همه این مس

 زیست در مناطق روستایی را تحت تأثیرپایداری محیط

 هایهئلاست بسیاری از مساند. پر واضح خود قرار داده

ناشی از عملکرد نادرست  بیان شدهزیستی محیط

زیست است که با بررسی ابعاد در قبال محیط روستاییان

توان ست میها در رابطه با محیط زیمختلف عملکردی آن

-ها نسبت به پایداری محیطنسبت به ارتقاء ادراک آن

اهمیت این زیست اقدام نمود. بنابراین با در نظر گرفتن 

رابطه بین  مسئله، این تحقیق با هدف اصلی تحلیل

شهرستان باغملک و  روستاییانزیستی عملکرد محیط

زیستی انجام شد. ها نسبت به پایداری محیطادراک آن

عنوان نقشه برای انجام تحقیق، نیاز به تدوین چارچوبی به

راهی بود که مسیر مناسب و اصولی را برای پیشبرد 

 روی نویسندگان قرار دهد.تحقیق زیر، پیش هایهدف

توصیف سطح ادراک سرپرستان خانوار روستایی  -

 زیستیباغملک نسبت به پایداری محیط

زیستی سرپرستان توصیف سطح عملکرد محیط -

 خانوار روستایی باغملک

ی بین عملکرد محیط زیستی و تعیین رابطه -

ملک نسبت ادراک ادراک سرپرستان خانوار روستایی باغ

 زیستیبه پایداری محیط

 تدوین چارچوب مفهومی 

در این تحقیق با بررسی مطالعات صورت گرفته در 

. متغیرهای این زمینه، چارچوب مفهومی شکل گرفت

زیستی به همراه سه بعد مستقل تحقیق عملکرد محیط

نهادی، مصرف و بازیافت و متغیر وابسته این تحقیق 

زیستی بودند پایداری محیط نسبت به روستاییانادراک 
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های در رابطه با بحران روستاییانکه منظور از آن، ادراک 

های اخیر وضعیت پایداری زیستی است که در سالمحیط

زیستی مناطق روستایی شهرستان باغملک را تحت محیط

(. هر کدام از متغیرهای بیان 1اند )شکلتأثیر قرار داده

 اند:شدهشده در مطالب زیر توضیح داده 

به معنای تلاش مداوم  زیستی:پایداری محیط

برای حفاظت از منابع طبیعی در کنار تأمین مواد مورد 

که، در این یباشد به طورها میبرای بهبود رفاه انساننیاز 

زیستی به کمترین میزان زمینه میزان پسماندهای محیط

منظور به. در این پژوهش (Cook et al., 2017)خود برسد 

سنجش این متغیر، ادراک سرپرستان خانوار روستایی 

زیستی رایج در های محیطنسبت به بروز برخی بحران

های روستایی موردمطالعه مدنظر قرار گرفت که منطقه

 اند.پایداری محیط زیستی را تحت تأثیر قرار داده

آمادگی و گرایش به اقدام  زیستی:عملکرد محیط

عملکردآن زیستی و های محیطد مسئلهعملی در جهت بهبو

در  .(Salehi Omran and Aghamohammadi, 2008)است 

های زیستی، اقداماین پژوهش منظور از عملکرد محیط

های عملی است که سرپرستان خانوار در جهت بهبود مسئله

های دهند که از طریق سؤالزیست انجام میمحیط

د نهادی و بعد بازیافت ای در مورد بعد مصرف، بعپرسشنامه

 گیرند. مورد ارزیابی قرار می

به معنای  ستیزطیحفاظت از محبعد مصرف: 

کردن از امکانات  هیا حتی کمتر استفاد یبرداربهرهنبود 

بهینه و عاقلانه  یطبیعت نیست بلکه مراد از آن استفاده

ازنظر  دیتجدمنابع طبیعی قابلبرخی  .از طبیعت است

ها یا مشتق از منابع . آنهستند تئوری، همیشگی و پایدار

توانند با انرژی خورشیدی( هستند و یا می انندفناپذیر )م

ما شرط لازم برای ا .اعمال طبیعی بازسازی شوند

 Faghfour) ها استاستفاده عاقلانه از آن یریپذدیتجد

Maghrebi, 2009) . برحسب شرایط و یاجامعهافراد هر 

مقتضیات خاص اجتماعی و فرهنگی برخورد متفاوتی 

دارند. این برخوردها و رفتارها  ستیزطینسبت به مح

و یا  ستیزطیممکن است کاملاً منفی و مخالف مح

 باشد ستیزطیبرعکس، کاملًا مثبت و موافق مح

 (Naeimi et al., 2018)رد ـکـرف عملـراین بعد مصـ. بناب

ها به اشاره دارد که هدف آنزیستی به اقداماتی محیط

زیستی های نامناسب محیطحداقل رساندن بروز رفتار

مصرف توان به  اقداماتی از قبیل است. در این زمینه می

صحیح آب و برق، استفاده از وسایل نقلیه عمومی، بازیافت 

و غیره  پلاستیکی از زباله و ظروفدوباره و یا استفاده 

 (Caruana et al., 2014).اشاره نمود 

زمند ایامروزه ن ستیزطیحفاظت از محبعد نهادی: 

همه امکانات جامعه است. از  عجم همکاری، هماهنگی و

 ستیزطیبودن حمایت از مح یسویی دیگر فرابخش

ها و افراد را تحت ها، سازماناست که همه گروه یاگونهبه

. نهدیها مو تکالیفی را بر عهده آن دهدیتأثیر قرار م

گفت که امروزه اجرایی شدن حفاظت از  توانیم بنابراین

بیان در چارچوب وظیفه عمومی حفاظت  ستیزطیمح

آن نیازمند توجه  زیستیمحیط یهااستیو اجرای سشده 

میان شهروندان و دولت  انهیراگبه رویکردهای همکاری 

 . (Mashhadi, 2016)ت اس

 گراییفمصرافزایش  واسطهبهپسماندها بعد بازیافت: 

جدی در نواحی روستایی  شکلیم عنوانبهگردشگری  توسعهو 

 .(Motiei Langroudi and Azmi, 2011)ت مطرح اسـ

 3های اقتصادی و توسعهبراساس تعریف سازمان همکاری

ناپذیر ناشی از پسماند عبارت است از موادی اجتناب

که در حال حاضر و در آینده نزدیک  های انسانیفعالیت

به آن نیست و پردازش و یا دفع آن ضروری است.  نیازی

گونه پسماند را این 4زیست سازمان ملل متحدبرنامه محیط

خواهند یا ها را نمیکند، اشیائی که مالکان، آنتعریف می

کنند و نیاز به ها استفاده نمیها ندارند، یا از آننیازی به آن

. در تعریفی (Nourpour et al., 2013)پردازش و یا دفع دارند 

دیگر، پسماند عبارت است از موادی که پس از استفاده ماده 

 ستیناستفاده طور مستقیم قابلآید و بهدست میاصلی به

(Kiani, 2012)توان . پسماندها را از چند جهت می
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بندی نمود. ازنظر فیزیکی )جامد، مایع، گاز(، ازنظر طبقه

ی و غیره(، ازنظر مواد بندی، مواد غذایکاربردی اصلی )بسته

شده )شیشه، کاغذ، پلاستیک، فلز و غیره( ازنظر تشکیل

های فیزیکی )سوختی، کمپوست شدنی و بازیافتی(، ویژگی

ازنظر منشأ )خانگی، تجاری، کشاورزی، صنعتی و غیره( و 

 .(Nourpour et al., 2013)خطر( میزان ایمنی )خطرناک، بی

هرگونه تغییر در  5ازنظر سازمان غذا و کشاورزی

کیفیت که منجر به دسترسی نداشتن به ایمنی و غیرقابل 

خوراکی شدن محصول کشاورزی برای مصرف انسان شود 

 Morshedi and Farajolah) شودپسماند کشاورزی گفته می

Hoseini, 2010) در تعریفی دیگر پسماند کشاورزی به .

ازجمله های مختلف های اصلی و جانبی که به دلیلمحصول

آوری نشدن، اقتصادی نبودن، نبود دانش فنی، نبود جمع

برداری سرمایه و مدیریت بازیافت مواد و فرآوری در نظام بهره

شود شوند اطلاق میشده و رها میکشور غیرقابل استفاده

(Karimpour and Madhoushi, 2012) با توجه به تعریف .

اندهای اتحادیه اروپا، پسماندهای کشاورزی به پسم

شود ازجمله تولیدشده از عملیات مختلف کشاورزی گفته می

شوند ها که وارد آب، هوا یا خاک میکشپسماندهای آفت

(Nagendran, 2011) در بخش کشاورزی دو نوع پسماند .

های انجام گرفته تولید عادی و اختصاصی مرتبط با فعالیت

شاورزی شود. پسماندهای عادی به آن دسته از ضایعات کمی

های کشاورزی از مرحله قبل اشاره دارد که در طول فعالیت

آید که از کاشت تا مرحله پس از برداشت محصول بوجود می

به میزان  تواندها با مدیریت صحیح کشاورزان میمیزان آن

کاهش یابد. بخش عادی پسماندهای کشاورزی  قابل توجهی

پسماندهای شامل پسماندهای کشاورزی با پایه گیاهی و 

کشاورزی با پایه دامی است. بخش دوم پسماندهای 

کشاورزی، پسماندهای ویژه )خطرناک( کشاورزی است و به 

های مختلف تولید بخش آن دسته ضایعات ناشی از فعالیت

های خطرناک از شود که دارای ویژگیکشاورزی گفته می

گی زایی، قابلیت انفجار و اشتعال خورندقبیل سمیتّ، بیماری

 Morshedi and) و غیره که نیاز به مدیریت ویژه دارد، باشند

Farajolah Hoseini, 2010)عنوان یک . مدیریت پسماند به

ها برای رسیدن به گذاریبخش از کشاورزی، در سیاست

. (Coelho et al., 2012)شود هدف پایداری در نظر گرفته می

 مشکل بزرگ است نیغلبه بر ا یحل براراه نیبهتر افتیباز

(Jekria and Daud, 2016)مواد برای  یساز. بازیافت به آماده

قابل  معمولطور به. موادی که شودیگفته م دوبارهاستفاده 

آلات، قراضه آهن، پلاستیک، از آهن عبارت باشندیبازیافت م

 یهاشیشه، کاغذ، مقوا، برخی مواد شیمیایی، زباله و نخاله

. (Haghparast and Dashtgerd, 2016) باشندمی ساختمانی

 سببکره زمین مضر باشند و  رایب تواندیها مدفن زباله

 یهادرصد از زباله 3۰حدود . کاهش باروری خاک شوند

 یجابه توانیم رونیاست و ازا افتیقابل باز یخانگ

 Jekria) کرد یسازها را پاکها، آندر دفن زباله یسازپاک

and Daud, 2016).  بازیافت از به هدر رفتن منابع سودمند و

و مصرف مواد خام و  کندیملی جلوگیری م یهاهیسرما

. با این کار، تولید گازهای دهدیمصرف انرژی را کاهش م

 Haghparast and). ابدیینیز کاهش م یاگلخانه

Dashtgerd, 2016). 

با توجه به روابط موجود در چارچوب مفهومی 

ی زیر برای سنجش این روابط مدنظر هاتحقیق، فرضیه

 قرار گرفته است:

-محیط عملکرد :(1H)فرضیه اصلی تحقیق 

 به نسبت هاآن ادراک بر موردمطالعه روستاییان زیستی

 .دارد یداریمعن تأثیر زیستیمحیط پایداری

بعد مصرف : (A1H)فرضیه اول فرعی تحقیق 

 به نسبت روستاییان ادراک بر زیستیمحیط عملکرد

 .دارد یداریمعن تأثیر زیستیمحیط پایداری

بعد نهادی (: B1Hفرضیه دوم فرعی تحقیق )

 به نسبت روستاییان ادراک بر زیستیمحیط عملکرد

 .دارد یداریمعن تأثیر زیستیپایداری محیط

 عملکردبعد بازیافت (: C1Hفرضیه فرعی سوم )

 پایداری به نسبت روستاییان ادراک بر زیستیمحیط

.دارد یداریمعن تأثیر زیستیمحیط
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 چارچوب مفهومی تحقیق -1شکل 
Fig. 1- Research conceptual framework  

 

 هامواد و روش

تحقیق حاضر دارای ماهیت کمی است که ازنظر 

کاربردی و ازنظر نحوه گردآوری  هایتحقیق ءهدف جز

توصیفی ـ همبستگی بشمار  هایتحقیق ءها جزداده

جامعه آماری تحقیق شامل سرپرستان خانوار . رودیم

د ـک بودنـان باغملـزی شهرستـش مرکـتاهای بخـروس

)3۰۰5(N=  نمونه با استفاده از جدول کرجسی و مورگان

و افراد نمونه با استفاده  =n)341(شده  نفر محاسبه 341

موردمطالعه  تناسبی یاتصادفی طبقه یریگاز روش نمونه

ترتیب که ابتدا روستاهای مورد . بدین قرار گرفتند

تا  2۰ها در دو طبقه بین مطالعه به تفکیک دهستان

بندی شدند و خانوار دسته 1۰۰خانوار و بالای  1۰۰

صورت تصادفی چند سپس به تناسب از هر دهستان به

روستا انتخاب شد و به تناسب فراوانی هر روستا نیز افراد 

ابزار گردآوری صورت تصادفی انتخاب شدند. نمونه به

بخش  سهها در این تحقیق، پرسشنامه بود که از داده

 یهاپاسخگویان و پرسش یافردی و حرفه یهامشخصه

و  ستیزطیمحپایداری مرتبط با سنجش متغیرهای 

ی هایهگو. برای تدوین تشکیل شد ستیزطیمحعملکرد 

 Roknedin Eftekhari andهای این متغیر از پژوهش

Aghayari Hir (2005)،Khosrobeigi et al. (2011)  ،

Jamini et al. (2012)  وKarimi and Ahmadvand 

گیری عملکرد بهره گرفته شد. و برای اندازه (2014)

 Salehi andزیستی در این تحقیق از مطالعات محیط

Pazouki Nejad (2014)  استفاده شد و تغییرهای لازم

مطالعه صورت گرفت. منظور سازگاری با جامعه مورد به

های پرسشنامه از طیف شش مقیاس سنجش گویه

: 5: متوسط، 4: کم، 3: خیلی کم، 2: هیچ، 1سطحی )

ظاهری و روایی ( استفاده شد. : خیلی زیاد6زیاد، 

 جهاد کشاورزی پرسشنامه با نظـر کارشناسـان محتوایی

زیست پایدار در اساتید آموزش کشاورزی و محیطو 

مورد تأییـد قـرار گرفـت. بـرای تعیین  دانشگاه زنجان

 3۰پایایی ابزار تحقیق، مطالعـه راهنمـا در بین 

منظور بهتوزیع شد که  روستایی باغملکسرپرست خانوار 

این جلوگیری از ایجاد خطا و سوگیری در نتایج تحقیق، 

مطالعه قرار  افراد در مرحله توزیع نهایی پرسشنامه مورد

شده برای ـای کرونبـاخ محاسبهنگرفتند. مقـدار آلف

. اصلی پرسشنامه در حد مناسب بـود یهااسیمق

و   SPSS افزارهااز طریـق نرم شدهیگردآور یهاداده

AMOS آوری و پس از جمع شدند. لیتحل و هیتجز

ها برای تعیین روایی همگرا و روایی پردازش آماری داده

 6همنطقی، مقادیر میانگین واریانس استخراج شد

(AVE)7، پایایی ترکیبی (CR ) و همبستگی بین

 متغیرهای تحقیق محاسبه شد.

 ادراک نسبت به پایداری محیط زیست
Perception toward 

environmental sustainability 

 محیط زیستی عملکرد
Environmental 

performance 

 بازیافت
Recycle 

 نهادی
Institutional 

 مصرف
Consumption 
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 پرسشنامههای مختلف مقدار کرونباخ آلفای بخش -1جدول 
Table 1. Cronbach’s Alpha of different parts of the questionnaire 

 قیتحق یرهایمتغ

Research variables 
 هامؤلفه

Components 
 هاهیگو تعداد

No. of items 
 کرونباخ یآلفا

Cronbach’s Alpha 
 *ییایپا زانیم

Reliability 
 زیستینسبت به پایداری محیط سرپرستان خانوار روستاییادراک 

Perception of villagers toward environmental sustainability 
9 0.804 

 خوب

Good 

 زیستیمحیط عملکرد

Environmental performance 

 مصرف

Consumption 
 قبولقابل 0.783 4

Acceptable 
 ینهاد

Institutional 
 یعال 0.908 7

Excellent 
 افتیباز

Recycle 
4 0.812 

 خوب

Good 
 شده است. ریتفس ) 2003George and Mallery( یبنداساس دستهبر *

* Interpreted according to the classification of George and Mallery (2003) 

 نتایج و بحث

 های جمعیت شناختی پاسخگویانتوصیف ویژگی

 یسن نیانگیم آمده دستبه یهاافتهی براساس

 مربوط آن نیشتریب که بود سال46حدود  دهندگانپاسخ

درصد بود. با  31از بیش سال با  45تا  36 یسنرده به

 یاعضا تعداد نیانگیم، دست آمدهبه توجه به نتایج

 تأهل، تیوضع با رابطه در. آمد دستبه نفر شش خانواده

 درصد ۸6 با متأهل پاسخگویان به مربوط یفراوان نیشتریب

بیش  بیترتبه خانوار سرپرست زنان و مردان یفراوان. بود

 طوربه روستا در سکونت مدت. بود درصد 3۰ و 69از 

 و نیشتریب نتایج نشان داد. است بوده سال 4۰ نیانگیم

 22 با سوادیب به مربوط بیترتبه لاتیتحص سطح نیکمتر

 نیشتریب بود. درصد چهار با نوشتن و خواندن و درصد

 کشاورزان به مربوط خانوار سرپرستان یاصل شغل درصد

نزدیک  باغداران به مربوط نیکمتر ودرصد  6۰کمابیش 

 .است بوده درصدبه هشت 

 به نسبت ادراک سرپرستان خانوار روستایی توصیف

 زیستیپایداری محیط وضعیت

 ادراک هایگویه سنجش از آمدهدستبه نتایج

 زیستی،پایداری محیط وضعیت به نسبت دهندگانپاسخ

 بروز میزان" گویه دهندگانپاسخ ازنظر که داد نشان

 وقوع" و رتبه بالاترین 37/5 میانگین با "ریزگردها پدیده

 پایینترین "هارودخانه طغیان اثر در محلی هایسیلاب

 ادراک کلی میانگین. بودند دارا را 41/2 میانگین با رتبه

 زیستیمحیط پایداری وضعیت با رابطه در دهندگانپاسخ

 ادراک مورداستفاده طیف به توجه با که آمد دستبه 66/3

 زیستیمحیط پایداری وضعیت به نسبت دهندگانپاسخ

 (.2جدول) دست آمدبه متوسط سطح از پایینتر

 (=341n) زیستیمحیطنسبت به وضعیت پایداری  سرپرستان خانوار روستایی ادراک یهاهیگو یبندرتبه -2جدول

Table 2. Ranking rural household head’ perception toward environmental sustainability items (N=341) 

 هیگو

Item 
 *نیانگیم

Mean* 

 اریمع انحراف

SD. 

 رتبه

Rank 
 (گردوغبار) ریزگردها پدیده بروز

The phenomenon of dust 
5.37 0.92 1 

 هوا آلودگی

Air pollution 
4.86 0.88 2 

 خاک آلودگی

Soil pollution 
4.06 0.68 3 

 آبی منابع و بارندگی کاهش

Reduced rainfall and water resources 
4.03 0.74 4 

 آب آلودگی

Water pollution 
3.75 0.98 5 
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 (=341n) زیستیمحیطنسبت به وضعیت پایداری  سرپرستان خانوار روستایی ادراک یهاهیگو یبندرتبه -2جدولادامه 

Table 2. Ranking rural household head’ perception toward environmental sustainability items (N=341) 

 هیگو

Item 
 *نیانگیم

Mean* 

 اریمع انحراف

SD. 

 رتبه

Rank 
 (فصل از خارج یا نابهنگام بارندگی) بارندگی زمان تغییر

Change in rainfall time (late or off-season) 
3.43 0.83 6 

 روستا در اثر صاعقه هایباغ و هامرتع ها،جنگل سوزیآتش

Fire in the forest, pastures and gardens of the village by lightning 
2.52 0.78 7 

 شدید هایطوفان بروز

Severe storms 
2.51 0.58 8 

 هارودخانه طغیان اثر در محلی هایسیلاب وقوع

The occurrence of local floods due to floods in rivers 
2.41 0.58 9 

 میانگین کل

Total mean 
3.66 0.82  

 زیاد خیلی: 6 زیاد،: 5 متوسط،: 4 کم،: 3 کم، خیلی: 2 هیچ،: 1*   

* 1: Nothing; 2:Seldom; 3:Little; 4: Medium; 5: Much; 6: Very Much      

  

روستاییان به تفکیک زیستی محیط عملکرد توصیف

 هامؤلفه

 عملکرد مصرف بعد در دهدمی نشان 3جدول  نتایج

 حمل از استفاده" گویه دهندگانپاسخ ازنظر زیستیمحیط

 از استفاده" گویه و 55/4 میانگین با "عمومی و نقل

 بالاترین ترتیببه 15/4 میانگین با "بازیافت قابل کالاهای

 ازنظر نهادی بعد در. داشتند را رتبه پایینترین و

 زیستیمحیط هایمسئله انتقال " گویه دهندگانپاسخ

 گویه و اول رتبه 72/13 میانگین با "مسئولان به روستا

 با مرتبط موضوعات حوزه در شخصی مطالعه"

 قرارگرفت. آخر رتبه در 33/3 میانگین با "زیستمحیط

 "گویه دهندگانپاسخ ازنظر بازیافت بعد زمینه در

 و 64/3 میانگین با "هامیوه و سبزیجات پسماند تفکیک

 31/3: میانگین با "باطله کاغذهای نگهداری" گویه

دادند  اختصاص خود به را رتبه پایینترین و بالاترین

  (.3)جدول

 (=341n) زیستیهای عملکرد محیطبندی گویهرتبه -3جدول 
Table 3. Ranking environmental performance items (N=341) 

 مؤ لفه

Components 
 هاگویه

Items 
 *نیانگیم

*Mean 

 اریمع انحراف

Std. deviation 
 رتبه

Rank 

 مصرف

Consumption 

 عمومی ونقلاستفاده از حمل

Use of public transport 
4.55 1.31 1 

 سالم و ارگانیک( هایمصرف کالاها )استفاده از محصول تغییر رویه

Changing how goods are consumed (using healthy and organic 

products) 
4.49 1.19 2 

( برای آگاهی از یو کشاورز یبهداشت ،ی)خوراک یمصرف هایمحصول خواندن برچسب

 زیستیمحیط سلامت

Read labels of consumable products (edible, hygienic, and agricultural) 
for environmental health awareness 

4.28 1.31 3 

 استفاده از کالاهای قابل بازیافت

Use of recyclable goods 
4.15 1.18 4 

 میانگین

Mean 
4.36 .97  

 نهادی

Institutional 

 روستا به مسئولان زیستیمحیط هایهئلانتقال مس

Transfer rural environmental issues to the authorities 
3.72 1.39 1 

 روستا سازیپاک هایشرکت در برنامه

Participate in village’s cleanup programs 
3.67 1.39 2 

 دولت زیستیمحیط هایبرنامه و هاتوجه و شرکت در فعالیت

Attention to and participation in government environmental activities 

and programs 
3.62 1.33 3 
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 (=341n) زیستیهای عملکرد محیطبندی گویهرتبه -3جدول ادامه 
Table 3. Ranking environmental performance items (N=341) 

 مؤ لفه

Components 
 هاگویه

Items 
 *نیانگیم

*Mean 

 اریمع انحراف

Std. deviation 

 رتبه

Rank 

 نهادی

Institutional 

 جهت( رهیغ و یکشاورز جهاد ،یشهردار ست،یزطی)مح نهادی هایشرکت در فعالیت

 روستا محیط حفظ

Participate in institutional activities (environment, municipality, 

agricultural jihad, etc.) to protect the rural environment 

3.61 1.42 4 

 ربطذی نهادهای به زیستیگزارش تخلفات محیط

Reporting environmental violations to relevant institutions 
3.61 1.38 5 

 هااز طریق رسانه زیستمحیط هایپیگیری مشکل

Follow up on environmental issues through the media 
3.45 1.50 6 

 زیستمطالعه شخصی در حوزه موضوعات مرتبط با محیط

Personal study in the field of environmental issues 3.33 1.27 7 

 میانگین

Mean 
3.57 1.11  

 

 بازیافت

Recycling 

 هاتفکیک پسماند سبزیجات و میوه

Waste separation of vegetables and fruits 
3.64 1.27 1 

 تر از خشک هایتفکیک زباله

Separation of dry and wet wastes 
3.42 1.27 2 

 دوبارهبرای استفاده  کنسرو هایقوطی و اینگهداری ظروف شیشه

Store glass containers and cans for reuse 
3.42 1.54 3 

 نگهداری کاغذهای باطله
Waste paper storage 

3.31 1.30 4 

 میانگین

Mean 
3.45 1.08  

 زیاد خیلی: 6 زیاد،: 5 متوسط،: 4 کم،: 3 کم، خیلی: 2 هیچ،: 1*   

* 1: Nothing; 2:Seldom; 3:Little; 4: Medium; 5: Much; 6: Very Much      
 

گیری متغیرهای مورد های اندازهنتایج مدل

 مطالعه تحقیق

 زیستیمحیطگیری عملکرد مدل اندازهالف(

گیری متغیر عملکرد منظور برآورد مدل اندازهبه

افزار زیستی از تحلیل عاملی تأییدی در نرممحیط

AMOS دست آمده از تحلیل استفاده شد. نتایج به

منظور آمده است. به 5و  4های عاملی تأییدی در جدول

گیری عملکرد رسیدن به برازش مطلوب در مدل اندازه

نشانگرهای آشکار هر مؤلفه که بار عاملی زیستی، محیط

طوریکه از مؤلفه داشتند، حذف شدند. به 5/۰کمتر از 

زیستی، یک نشانگر حذف شد. مصرف عملکرد محیط

لازم به بیان است هیچ نشانگری از دو مؤلفه نهادی و 

حذف  5/۰دلیل داشتن بار عاملی بیشتر از بازیافت به

گیری عملکرد اندازهنشد. پس از حذف نشانگرها، مدل 

های برازش بیان شده در زیستی به لحاظ سنجهمحیط

از وضعیت مطلوب برخوردار شد. پس از  4جدول 

گیری، مقدار دستیابی به برازش مطلوب در مدل اندازه

، پایایی (AVE)میانگین واریانس استخراج شده 

های و همچنین همبستگی بین مؤلفه (CR)ترکیبی 

دست آمده شد که مطابق با نتایج به این متغیر محاسبه

عملکرد  هایتوان گفت همه مؤلفهمی 5در جدول 

( 7/۰زیستی از پایایی قابل قبولی )بزرگتر از محیط

برخوردار بودند و از آنجایی که مقادیر پایایی ترکیبی 

هر مؤلفه از مقدار میانگین واریانس استخراج شده آن 

جه گرفت مقیاس توان نتیبیشتر بود، بنابراین می

زیستی از روایی همگرا  سنجش عملکرد محیط

که بین برخوردار است. از طرفی دیگر، با توجه به این

داری در این سازه، همبستگی معنی هایهمه مؤلفه

سطح خطای یک درصد وجود داشت در نتیجه ابزار 

 تحقیق از روایی منطقی برخوردار بود. 
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 زیستیعملکرد محیط گیریاندازه مدل از آمده دستبه نتایج خلاصه - 4جدول 
Table 4. Summary of the results of the environmental performance measurement model 

 مؤلفه

Component 

 گویه

Items 
 بار عاملی

Factor loading 

استانداردخطای   

Std. error 

 نسبت بحرانی
CR 

 مصرف

Consumption 

های مصرفی )خوراکی، بهداشتی و کشاورزی( برای خواندن بر چسب محصول

 زیستیآگاهی از سلامت محیط

Read  labels of consumable products (edible, hygienic and 
agricultural) for environmental health awareness 

0.69 - - 

 استفاده از کالاهای قابل بازیافت

Use of recyclable goods 
0.86 0.076 14.83 

 سالم و ارگانیک( هایتغییر رویه مصرف کالاها )استفاده از محصول

Changing how goods are consumed (using healthy and organic 

products) 
0.84 0.075 15.02 

 نهادی

Institutional 

 روستا به مسئولان زیستیهای محیطئلهمسانتقال 

Transfer rural environmental issues to the authorities 
0.62 - - 

 دولت زیستیهای محیطبرنامه و هاتوجه و شرکت در فعالیت

Attention and participation in government environmental 
activities and programs 

0.71 0.077 14.70 

 مربوطهبه نهادهای  زیستیمحیط گزارش تخلفات

Reporting environmental violations to relevant institutions 
0.79 0.11 12.31 

 روستا سازیپاک هایشرکت در برنامه

Participate in village’s cleanup programs 
0.90 0.13 11.76 

شهرداری، جهاد کشاورزی و های نهادی )محیط زیست، شرکت در فعالیت

 غیره( جهت حفظ محیط روستا
Participate in institutional activities (environment, municipality, 

agricultural jihad, etc.) to protect the rural environment 

0.91 0.120 13.58 

 هازیست از طریق رسانههای محیطپیگیری مشکل
Follow up on environmental issues through the media 

0.80 0.12 12.42 

 زیستهای مرتبط با محیطمطالعه شخصی در حوزه موضوع

Personal study in the field of environmental issues 
0.66 0.10 10.22 

 بازیافت

Recycling 

 های کنسروای و قوطینگهداری ظروف شیشه

Store glass containers and cans for  reuse 
0.50 - - 

 نگهداری کاغذهای باطله

Waste paper storage 
0.77 0.12 12.43 

 های خشک از ترتفکیک زباله

Separation  of  dry wastes from wet 
0.85 0.16 8.98 

 هاتفکیک پسماند سبزیجات و میوه

Waste separation of vegetables and fruits 
0.77 0.14 8.98 

 های برازش مدل:سنجه

Model fit indices 
x2/df = 3.59; IFI= 0.962; GFI = 0.932; CF I = 0.962; RMR = 0.063; RMSEA = 0.087 

 های روایی و پایایی متغیرهای مستقل تحقیقمقادیر سنجه -5 جدول

Table 5. Validity and reliability indices of research independent variables  

 متغیر
Variable 

 میانگین واریانس استخراج شده

(AVE) 
 پایایی ترکیبی

(CR) 

 همبستگی بین متغیرها

Correlation between variables 

 مصرف

Consumption 
 نهادی

Institutional 
 بازیافت

Recycling 

 مصرف

Consumption 
0.64 0.97 1   

 نهادی

Institutional 
0.60 0.98 0.37** 1  

 بازیافت

Recycling 
0.54 0.95 0.48** 0.35** 1 

 ** P ≥ 0.01                                                                                                                                               داری در سطح خطای یک درصدمعنی** 
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گیری ادارک نسبت به پایداری ب( مدل اندازه

 زیستیمحیط

دست آمده از تحلیل عاملی تأییدی متغیر نتایج به

زیستی در ادراک پاسخگویان نسبت به وضعیت محیط

به برازش مطلوب منظور رسیدن آمده است. به 6جدول 

گیری ادراک پاسخگویان نسبت به وضعیت در مدل اندازه

زیستی، چهار تا از نشانگرها که بار عاملی کمتر از محیط

داشتند حذف شدند. پس از حذف این نشانگرها، مدل  5/۰

های برازش بیان دست آمده به لحاظ سنجهگیری بهاندازه

شد. مقادیر از وضعیت مطلوب برخوردار  6شده در جدول 

محاسبه میانگین واریانس استخراج شده و پایایی ترکیبی 

دهد مقدار سنجه میانگین واریانس نشان می 6در جدول 

استخراج شده در حد مناسب و مقدار پایایی ترکیبی در 

نشان  7دست آمد. همچنین نتایج جدول سطح مطلوب به

دلیل وجود همبستگی بین نشانگرهای این دهد بهمی

(. 6یر، این سازه از روایی منطقی برخوردار بود )جدولمتغ

 زیستیادراک پاسخگویان نسبت به پایداری محیط گیریاندازه مدل از آمده دستبه نتایج خلاصه -6جدول

Table 6. Summary of the results of the villagers’ perception toward environmental sustainability measurement model 

 گویه
Item 

 بار عاملی

Factor loading 
 خطای استاندارد

Std. error 

 نسبت بحرانی

CR 

 هاهای محلی در اثر طغیان رودخانهوقوع سیلاب

The occurrence of local floods due to floods in rivers 
0.69 - - 

 های شدیدبروز طوفان

Severe storms 
0.65 0.068 13.80 

 آب آلودگی

Water pollution 
0.89 0.106 12.35 

 خاک آلودگی

Soil pollution 
0.65 0.099 10.43 

 روستا در اثر صاعقه هایباغ و هاتعمر ها،جنگل سوزیآتش

Fire in the forest, pastures, and gardens of the village by lightning 
0.50 0.091 8.39 

 روایی، پایایی و برازش مدل: هایسنجه

Validity, reliability and model fit indices: 
x2/df = 3.70; IFI = 0.988; GFI = 0.987; CFI =  0.988;  RMR =  0.055; RMSEA =  0.089; AVE = 0.476; CR = 0.96 

 زیستیماتریس همبستگی بین نشانگرهای متغیر ادراک پاسخگویان نسبت به پایداری محیط -7جدول
Table 7. Correlation matrix between indicators of the villagers’ perception of environmental sustainability 

 نشانگر
Indicator 

 همبستگی بین متغیرها

Correlation between variable 
X1 X2 X3 X4 X5 

 (X1)ها های محلی در اثر طغیان رودخانهوقوع سیلاب
The occurrence of local floods due to floods in rivers 

1     

 (X2)های شدید بروز طوفان
Severe storms 

0.68** 1    

 (X3)آلودگی آب 
Water pollution 

0.62** 0.59** 1   

 (X4)آلودگی خاک 
Soil pollution 

0.41** 0.23** 0.58** 1  

 (X5)های روستا در اثر صاعقه و باغ هاتعها، مرسوزی جنگلآتش
Fire in the forest, pastures, and gardens of the village by 

lightning 
0.37** 0.27** 0.43** 0.42** 1 

 ** P≥0.01                                                                                                                                               داری در سطح خطای یک درصدمعنی** 
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های آن بر ادراک تحلیل اثرهای عملکرد و مؤلفه

 زیستیپاسخگویان نسبت به پایداری محیط

منظور آزمون فرضیه تحقیق، پس از برآورد به

ها، گیری و دستیابی برازش مطلوب آنهای اندازهمدل

مدل ساختاری تحقیق اجرا و برآورد شد و اصلاحات 

های مورد نیاز روی آن صورت گرفت. مقادیر سنجه

دهد که مدل ساختاری از نشان می 2برازش در شکل 

دست آمده در برازش مطلوبی برخوردار است. نتایج به

داری بین دهد رابطه مثبت و معنینشان می ۸جدول 

ک پاسخگویان نسبت به زیستی و ادرامحیطعملکرد 

زیستی در سطح خطای یک درصد وجود محیطپایداری 

توان عبارت دیگر میدارد )تأیید فرضیه اصلی تحقیق(. به

ها زیستی پاسخگویان بر ادراک آنمحیطگفت عملکرد 

درصد از واریانس  13طوریکه این متغیر تأثیر دارد. به

نمود  زیستی را تبیینمحیطادراک نسبت به پایداری 

 (.2)شکل 

 های ساختاری تحقیقدست آمده از مدلخلاصه نتایج به -8جدول

Table 8. Summary of the results of the research structural models 

 مسیر
Path 

 ضریب استاندارد

Standard C. 
 ضریب غیراستاندارد

Unstandardized C. 
 استاندارد خطای

SE 
 نسبت بحرانی

CR 
 معنی داری

Sig. 

ضریب تبیین 

(2R) 

 ادراک       به     عملکرد 

 Performance to 

Perception 
0.36 0.374 0.079 4.75 0.001 0.13 

 ادراک     بهمصرف     
Consumption to 

Perception 
0.33 0.274 0.053 5.20 0.001 

0.24 
 ادراک      بهنهادی   

Institutional to 

Perception 
0.44 0.354 0.051 6.92 0.001 

 ادراک      بهبازیافت    

Recycling to 

Perception 
0.23 0.182 0.051 3.59 0.001 

 

 

 زیستیمحیطنسبت به پایداری پاسخگویان بر ادراک  مدل تحلیل اثر عملکرد -2شکل 

Fig. 2- Model of performance effect on the respondents’ perception toward environmental sustainability  
با تحلیل  نتایج مرتبط 3و شکل  ۸در جدول

زیستی بر های عملکرد محیطاثرهای هر یک از مؤلفه

زیستی ادراک روستاییان نسبت به پایداری محیط

متغیر وابسته توسط  2Rهمراه با ضریب تعیین 

متغیرهای مستقل نشان داده شده است. براساس نتایج 

زیستی گانه عملکرد محیطهای سهدست آمده، مؤلفهبه

داری بر افت( تأثیر مثبت و معنی)مصرف، نهادی و بازی

زیستی ادراک روستاییان نسبت به پایداری محیط

-پایداری محیطادراک نسبت به 

 زیستی

Perception toward 

environmentnability R2 = 

.13 

 

.36 

0.6

6 

 زیستیعملکرد محیط

Environmental 

performance 

 مصرف
Consumption 

 

 نهادی

Institutional 

 

 بازیافت

Recycling

 

0.7

6 
0.5

3 

X1

 

X2

 

X3

 

X4

 

X5

 

0.6

8 0.6

2 0.9

1 0.76 

0.4

9 
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داشتند. بنابراین هر سه فرضیه فرعی تحقیق پذیرفته 

درصد واریانس  24شوند و این سه مؤلفه در مجموع می

را تبیین  متغیر ادراک سرپرستان خانوار روستایی

در شکل  دست آمدهنمودند. مقدار ضرایب استاندارد به

کمترین  23/۰دهند مؤلفه بازیافت با مقدار نشان می 3

بیشترین تأثیر را  44/۰تأثیر و مؤلفه نهادی با مقدار 

روی ادراک سرپرستان خانوار روستایی داشتند )جدول 

 (.3و شکل  ۸

 
 زیستیمحیطنسبت به پایداری سرپرستان خانوار روستایی ادراک بر   های عملکردمولفه مدل تحلیل اثرهای -3شکل 

Fig. 3- Model of the effects of performance components on the respondents’ perception toward environmental sustainability 

 

 گیرینتیجه

عملکرد  هایاثر لیبا هدف تحل قیتحق نیا

 ییبر ادراک سرپرستان خانوار روستا زیستیمحیط

با در شهرستان باغملک  زیستیمحیط یدارینسبت به پا

 زیاد فاصله و بودن پراکنده قبیل از هاییمحدودیتوجود 

 و منزل در خانوار سرپرستان نداشتن حضور روستاها؛

های افتهی انجام شد. هاآن از برخی نکردن همکاری

 ریبراساس مقاد قیتحقپژوهش نشان داد مدل ساختاری 

 یدست آمده از برازش قابل قبولهای برازش بهسنجه

-به مدل گرفت نتیجه توانمی بنابراین برخوردار بود؛

 بوده تجربی پیشینه و نظری ادبیات براساس آمده دست

 بنابراین داشت؛ انطباق موجود هایواقعیت با آن نتایج و

 حمایت مورد شده گردآوری میدانی هایداده طریق از

های ت. نتایج مدل تحلیل اثرات مولفهاس گرفته قرار

( نشان داد که مؤلفه 3محیطی )شکلعملکرد زیستی

زیستی روستاییان مصرف روی ادراک پایداری محیط

داری دارد )تأیید فرضیه مورد مطالعه اثر مثبت و معنی

 ، Lachiani et al. (2009)هایاول(. این نتیجه با یافته

Fatehnia (2011)  و Shabanzadeh and Moradi 

دهد سرپرستان خوانی دارد و نشان میهم  (2014)

کنند از حمل ونقل عمومی خانوار روستایی که سعی می

برند و استفاده کنند و از کالاهای قابل بازیافت بهره می

همین طور قبل از استفاده از کالاهای مصرفی به برچسب 

واقع به بعد مصرف عملکرد کنند در محصول توجه می

محیط زیست توجه دارند که توجه به این بعد سبب درک 

بیشتر سرپرستان خانوار روستایی نسبت به پایداری 

 باشد.زیست میمحیط

نشان داد که مؤلفه نهادی عملکرد تحقیق  این نتایج

زیستی زیستی بر روی ادراک پایداری محیطمحیط

 داری دارد )تأییدمثبت و معنیان مورد مطالعه اثر ییروستا

 ،Al-Hassabi (2011)فرضیه دوم(؛ این یافته با نتایج 

Mohammadlou (2013) وSharafi and Alibeigi 

 

 زیستیپایداری محیطادراک نسبت به 

Perception toward 

environmental sustainability 
R2= 0.24 

 0.23 

 مصرف

Consumption 

 نهادی

Institutional 

بازیافت

Recycling 

0.44 

0.33 

X1

 

X2

 

X3

 

X4

 

X5

 

0.71 

0.62 

0.93 

0.63 

0.49 
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توان نتیجه گرفت همخوانی دارد. بنابراین می  (2015)

بــا توجــه بـه نقشی که در سرپرستان خانوار روستایی 

تأثیرگـذاری بسیار های گوناگون دارنـد، قـادر بـه عرصه

. سرپرستان خانوار روستایی با زیست هسـتندبـر محیط

سازی روستا و همچنین شرکت های پاکشرکت در برنامه

زیست و های نهادهای غیر دولتی حامی محیطدر فعالیت

ها در جهت پیگیری استفاده هرچه بهتر از رسانه

ثری زیست روستا به این بخش کمک مؤهای محیطمشکل

افزایش درک سرپرستان  کنند که در نتیجه سببمی

شوند. با زیست میخانوار روستایی نسبت به حفظ محیط

مؤلفه بازیافت متغیر  ،های حاصل از پژوهشتوجه به یافته

زیست نیز مانند دو مؤلفه دیگر بر ادراک عملکرد محیط

زیست سرپرستان خانوار روستایی نسبت به پایداری محیط

یید فرضیه سوم(. این نتیجه با باشد )تأیگذار م تأثیر

 .Nabavimehr et alو  Ghaderi et al. (2015)های یافته

گرفتن این موضوع که از  خوانی دارد. با درنظرهم (2016)

بایست به این شود، میعنوان طلای کثیف یاد میزباله به

هایی که داشت که زباله مبذولنکته توجه بیشتری 

توانند از شوند، میهای زباله میسطلسادگی راهی به

لحاظ اقتصادی بسیار ارزشمند باشند و از این جهت است 

که بعد بازیافت اهمیت دارد. سرپرستان خانوار روستایی 

های خشک و تر و نگهداری ظروف با تفکیک زباله

هایی از این قبیل ای و کاغذهای باطله و فعالیتیشهش

زیستی محیط ،رای نسل حاضرتوانند ببر اینکه می افزون

از در چرخه اقتصاد ملی به دور از آلودگی فراهم کنند و 

استفاده زایی عامل تولید درآمد و اشتغالعنوان زباله به

های آینده را نیز از منابع توانند نسلکنند همچنین می

 مند کنند.محیط زیستی بهره

توجه  توان بیان کرد باگیری کلی میدر یک نتیجه

زیستی به معنی آمادگی به اقدام عملکرد محیطه اینکه ب

 ،باشدزیستی، میمحیط هایهئلمسعملی در جهت بهبود 

ی توان بیان داشت در روستاهای مورد مطالعه، لازمهمی

زیستی، داشتن اطلاعات سازگار محیطهای بروز رفتار

باشد. درنتیجه در مورد عملکرد محیط زیستی می کافی

به مسئولان و سرپرستان خانوار روستایی  هر چه مهارت

سوق داشته  زیستیمحیطسطوح بالاتر عملکرد مثبت 

را شامل  یرفتاری گوناگون هایحلراهباشد، انتخاب 

انتخابی خود در عمل در کیفیت  هایحلراهکه با  شودمی

 . هستند مؤثر زیستمحیط

ه نتایج کسب شده پیشنهادهای زیر مطرح با توجه ب

 شود: می

های باله برای مدیریت زبالهآموزش تفکیک ز -1

 منزل؛

فراهم نمودن زمینه برای شرکت سرپرستان  -2

های سازمان یافته محیط در قالب گروهخانوار روستایی 

 عنوان همکار دولت؛زیستی به

سرپرستان خانوار سازی برای مشارکت زمینه -3

محیط  هایریزیها و برنامهگیریدر تصمیمروستایی 

 ؛زیستی

آموزش رسمی و غیررسمی جهت ارتقای  دادن -4

 ظتدر بخش حفاسرپرستان خانوار روستایی آگاهی ح سط

 ؛زیستمحیط

های مناسب در جهت تأسیس ایجاد زیرساخت -5

آوری، تفکیک و بازیافت پسماندهای های جمعکارگاه

روستایی در روستاهای مورد مطالعه که این کار افزون 

زیستی سبب ایجاد اشتغال در انداز محیطمبر حفظ چش

ها در روستا بین جوانان روستایی و ماندگاری آن

 شود.می

 هانوشتپی
1 Environmental Sustainability Index 
2 Environmental Performance Index 
3 Organization for Economic Cooperation and 

Development (OECD) 
4 United Nations Environment Program (UNEP) 
5 Food and Agriculture Organization (FAO) 
6 Average Variance Extracted (AVE)  
7 Composite Reliability (CR) 
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Introduction: Environmental sustainability represents material and non-material actions that provide key 

information on environmental impacts, compliance, stakeholder relationships, and organizational systems. 

Environmental performance is the amount of impact that human beings have on the environment through 

physical activity and socio-economic functions and the relationships between these functions. Performance 

index highlights the environmental sustainability dimensions and assesses the performance of policies and 

programs of countries in reducing environmental problems, environmental protection, and natural resource 

management. The purpose of this research was to assess the impact of the performance of rural household’s 

heads on their perceptions toward environmental sustainability in Baghmalek County. 

Material and methods: The present study is quantitative in terms of its objectives, a descriptive survey in 

terms of data collection, and a correlation study in terms of analyzing the data. The statistical population of the 

study was rural household heads in the central region of Baghmalek County located in Khuzestan Province 

(N=3005). The sample size was determined via Krejcie and Morgan’s table (N=341). The sampling method 

was proportional stratified random sampling. The research instrument was a questionnaire. Content validity 

was confirmed by a panel of subject specialists. To determine the reliability of the research tools, a pilot test 

was conducted among 30 rural households head that the Cronbach's alpha values for the main scales of the 

questionnaire were in the desirable range (0.78 to 0.91). 
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Results and discussion: The results of the descriptive statistics showed that the respondents' perception of 

environmental sustainability was less than average. The environmental performance of most respondents was 

at the intermediate level. The research hypotheses were tested in two structural models. The findings of the 

first structural model showed that environmental performance had a positive and significant effect on the 

respondents’ perception toward environmental sustainability, which explained 13% of the variance in 

respondents’ perception. Also, the results of second structural model showed that consumption, institutional 

and recycling components have a positive and significant effect on the respondents’ perception toward 

environmental sustainability so that they explain 24% of perception changes. 

Conclusion: In general, it can be concluded that in the studied villages, the performance of people in the 

environment depends on their knowledge about issues and activities that are environmentally friendly. In fact, 

increasing knowledge and awareness in these areas leads to the formation of the positive attitude towards 

environmentally friendly activities and, consequently, the emergence of adaptive behaviors in the environment, 

which can improve the sustainability of the environment.  

Keywords: Environmental behaviors, Sustainable development, Psychological factors. 




