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Abstract 
 
 One of the principles of the international environmental 
law embodied in the Stockholm Declaration is 
sustainable utilization of territory. According to this 
principle, states enjoy sovereignty over their natural 
resources which is exerted with due regard to their 
environmental policies. This principle also envisages 
that activities performed under their jurisdiction or 
control should not cause any damage to the environment 
of other states or areas beyond their jurisdiction. This 
principle is recognized in international documents, 
arbitration awards and decisions of the International 
Court of Justice. In this article we study briefly this 
principle as it has been mentioned under these 
documents and decisions.  
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  چکیده 
بار از سرزمین یکی از اصول حقوق بین الملل محیط زیست   استفاده غیر زیان  

این اصـل  .  پیش بینی گردید1972شود که در اعلامیه استکهلم    محسوب می 

هـاي    منابع شان مطـابق سیاسـت  ها در بهره برداري از بر حقوق حاکمه دولت 

هـا   شود کـه دولـت   کند و این امر را متذ کر می محیط زیستی خود تأکید می  

ي صـلاحیت یـا    هـاي انجـام شـده در حیطـه        مسئولند ترتیبی دهند تا فعالیـت     

نظارت آنها موجب ورود زیان به محـیط زیـست سـایر کـشورها یـا منـاطق                 

در اسـناد و آراء داوري و    ایـن اصـل     . خارج از صلاحیت ملـی آنهـا نگـردد        

این تحقیق بـه  . دادگستري بین المللی مورد تأیید و شناسایی قرار گرفته است  

  . پردازد بررسی مختصر اصل فوق در اسناد و آراء بین المللی می

  

اعلامیه استکهلم، اعلامیه ریو، آلودگی فرامـرزي، حاکمیـت،         : ها کلید واژه 

داوري بـین المللـی، دیـوان بـین     اصل پیشگیري، حسن همجـواري، دادگـاه        

  .المللی دادگستري
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  قدمهم
 Sic utere(آبشخور اصلی قاعده اسـتفاده  غیـر زیـان بـار    

tuo ut alienum non laedas.(   را بایـستی در حقـوق رم 
ایـن قاعـده قـدیمی مبـین ایـن اسـت کـه از          . جستجو کرد 

ملک خود چنان استفاده کن که به ملک دیگـري صـدمه            
هـاي مختلـف    این قاعده کم کـم توسـط نظـام        . دکنوارد ن 

 رج گردیـده و در قوانین اساسی یا عادي د    حقوقی اقتباس   
  . 1است

مطابق با این قاعـده همـه افـراد بـراي اسـتیفاء از حقـوق               
ــوق       ــا حق ــت ی ــق مالکی ــله از ح ــانونی حاص ــشروع و ق م

اي کـه بـراي آنهـا ایجـاد شـده اسـت، موظـف بـه             مکتسبه
 از ضوابط هستند که رعایت آن براي  رشته متابعت از یک  

 موضـوع در قواعـد فقـه اسـلامی     ایـن . ایشان الزامی اسـت   
شــود و مباحــث  ضــرر شــناخته مـی  تحـت عنــوان قاعـده لا  

بـه  . پردازد ه با قاعد ه تسلیط می طی به رابطه این قاعد     مبسو
هـاي مطروحـه در مـورد قاعـده          هر تقد یر یکـی از بحـث       

طبـق  . باشـد  ضرر، مسئله جمع آن بـا قاعـد ه تـسلیط مـی         لا
مـوال خـویش بـوده و    ه تسلیط هـر فـردي مـسلط بـر ا      قاعد

لـذا  . مختار است هر گونه تصرفی در مایملک خود بنماید 
در صورتی که امکان جمـع ایـن دو قاعـده وجـود داسـته               

آید، ولـی مـشکل مربـوط بـه          باشد هیچ مشکلی پیش نمی    
زمانی است که نتوانیم اعمال این دو قاعده را با هـم جمـع      

فـع  در ایـن صـورت تعـارض بـین دو قاعـده را بـه ن              . کنیم
حدود اعمال قاعده تسلیط  کنیم زیرا  ضرر حل می   قاعده لا 

  . شود ضرر تعیین می توسط قاعده لا
قاعده فوق توسط حقوق بین الملل اقتباس شده و تحت             

شـناخته  » اصل استفاده  غیر زیـان بـار از سـرزمین          « عنوان  
دولت متعهد است به نحـوي       مطابق این اصل هر     . شود می

   خـود  هاي انجـام شـده در سـرزمین    تعمل کند که فعالی
موجب زیان به دولت دیگر یا جایی که تحـت حاکمیـت           

یـان بـار    زاصل استفاده  غیر     . هیچ دولتی نیست وارد نیاید    
از ســـرزمین در حقـــوق بـــین الملـــل از مقـــام و منزلـــت  

طرح ایـن موضـوع از چنـد        . اي برخوردار است   العاده فوق

استفاده غیر زیان بار که  اول این: جهت حائز اهمیت است    
از سرزمین یکی از اصول کلی حقوق بین الملل محسوب          

اي کـه بـا سـایر     شود و در ثانی این اصل به سبب رابطه       می
اصول حقـوق بـین الملـل دارد موجـب تحکـیم و تقویـت        
روابــط دوســتانه مــابین تابعــان اصــلی حقــوق بــین الملــل   

ل شود و در نهایت ایـن اصـل بـه عنـوان یکـی از اصـو              می
اي در  حقوق بین الملل محیط زیـست نقـش تعیـین کننـده        

  . کند حفاظت از محیط زیست بازي می
مل در خصوص اصل استفاده  غیر زیان بار از سرزمین أت   

کــشور -مـا را بــه سـمت طــرح موضــوع اقتـدارات دولــت   
اصــولا اقتــدارات . کنــد نــسبت بــه ســرزمین رهنمــون مــی 

  بـزرگ قابـل   کشور نسبت به سرزمین در دو قالب  -دولت
کـشور  - اختیـار و اقتـداري کـه دولـت         -1: بررسی اسـت    

کند همانند حقوق عینی اسـت   نسبت به سرزمین اعمال می    
کنـد در ایـن    که مالک نسبت به مایملک خود اعمـال مـی     

 کــشور یــک حــق مالکیــت مطلــق دارد -صــورت دولــت
)Dominium( .        این چنین برداشتی یک نوع مقایسه با نهاد

ــوق  خــصوصی اســت کــه خــود توســط   مالکیــت در حق
 در حالـت دوم اختیـار       -2. کشور ایجاد شده است   -دولت

کـشور نـسبت بـه اشـخاص     -و صلاحیتی است کـه دولـت    
کشور به سـرزمین     -صورت دولت  در این . کند اعمال می 

کند و از آنچه که در حقـوق      به عنوان یک شئی نگاه نمی     
شـود فاصـله     مالکیـت شـناخته مـی      خصوصی تحت عنوان  

 کنـد  لمروش توجـه مـی    ق ل در داخ رد و به اشخاص   گی می
)Imperium( .           اهمیت این اصل زمـانی بـه خـوبی آشـکار

شود که به جایگـاه آن در اسـناد متعـدد بـین المللـی و                می
ــستري   ــایی آن در آراء مختلــــف داوري و دادگــ شناســ

ییــد آن در مــوارد أت کیــد وأت. پرداختــه شــود المللــی بــین
زلتی است کـه ایـن اصـل      من عدیده خود گویاي اهمیت و    
   .به خود اختصاص داده است

هــاي  در راســتاي بررســی و تحلیــل ایــن اصــل پرســش    
شود که از جوانب مختلف سبب غنـاي    متعددي مطرح می  

. گـردد  موضوع از زوایـاي گونـاگون نظـري و عملـی مـی      
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هـا در قبـال      هایی همچون حقوق و تکالیف دولـت       پرسش
زمین چیست؟ در صورت اصل استفاده غیر زیان بار از سر      

ها در بهره برداري از منـابع        تعارض بین حق حاکمه دولت    
طبیعـی و موضــوع حفــظ محــیط زیــست چــه بایــد کــرد؟  

جـواري و عـدم مداخلـه چگونـه      رعایت اصـل حـسن هـم      
تواند استفاده غیر زیان بار، منصفانه و معقول را در بـین      می

 هـا تــضمین کنـد؟ اصــل اسـتفاده غیــر زیـان بــار از     دولـت 
ي عرفـی پیـدا نمـوده     سرزمین در حقوق بـین الملـل جنبـه      

است یا خیر؟ رعایت این اصل چه نقشی در جلوگیري از            
کنــد؟ آیــا بــا بررســی  هــاي فرامــرزي بــازي مــی آلــودگی

موضــوع اصــل اســتفاده غیــر زیــان بــار از ســرزمین قــادر   
هـا را در ایـن    ي دولـت   ي سوء اسـتفاده    خواهیم بود فرضیه  

ا بـه عبـارت دیگـر، تـصور سـوء           خصوص مطرح کنیم؟ ی   
شان در حقـوق بـین الملـل       ها از حاکمیت   ي دولت  استفاده

  معاصر قابل بررسی است یا خیر؟
کـه   مشکلات عملی است    پاسخگوي   بررسی این اصل،    

ر خـصوص    د هاي بـالا دسـت بـا دول پـایین دسـت            دولت
هـاي   هاي عمرانی بـر روي رود   برداري و اجراي طرح    بهره

 پس به منظور پاسخگویی بـه ایـن   .دارندمرزي و مشترك    
تر نسبت به این موضـوع ابتـدا بـه           ها و درکی عمیق    پرسش

شناسایی و حکومت اصل استفاده غیر زیان بار از سرزمین    
و پذیرش آن در قضایاي ) بخش اول ( بر روابط فرامرزي   

ــی    ــین الملل ــشگاه مراجــع ب ) بخــش دوم ( مختلــف در پی
  .خواهیم پرداخت

  
ــار از  :بخــش اول  ــر زیــان ب  اصــل اســتفاده غی

 سرزمین حاکم بر روابط فرامرزي     
 وقتــی شــنا ســایی یــک قاعــده حقــوقی را مطــرح  اصــولاً

کنیم و در این رهگذر بر آن باشیم کـه مقـام و منزلـت       می
آن قاعده را در نظـام حقـوقی مـورد بررسـی قـرار دهـیم،            

ه درك هایی داریم که با تاسی به آن قادر ب      احتیاج به ابزار  
دقیق و صحیح نسبت به قالبی باشیم کـه آن قاعـده در آن               

  . متبلور شده است

 نیز اشـاره شـد، ایـن اصـل بـا اصـول              همان طور که قبلاً      
هـا و تعهـد بـه        دیگري همچـون برابـري حاکمیـت دولـت        

پس بـه طـور کلـی    . رعایت حقوق دول ثالث مرتبط است   
ون رعایت این اصل در چارچوب سایر اصول مرتبط همچ

رعایت حقوق دول ثالث و حـسن همجـواري و غیـره نیـز         
مـا در اینجـا تنهـا بـه اسـناد و            .قابل بحث و بررسـی اسـت      

ــه  کــرخــواهیم اشــاره مراجعــی  د کــه بــه طریقــی اقــدام ب
 اصـل اسـتفاده      محتوا و ارزش حقوقی     و )الف  ( ساییاشن

  .خواهیم پرداخت) ب (غیر زیان بار از سرزمین
  

صل استفاده غیر زیـان     شناسایی و پذیرش ا   )الف
  یبار از سرزمین در اسناد محیط زیست

 مـورد   2ي اسـتکهلم   این اصل براي اولین بـار در اعـلا میـه          
«  ایـن اعلامیـه   21بـه موجـب اصـل    . سایی قرار گرفت  شنا

ها، بر طبق منشور سازمان ملل متحد و اصول حقوق        دولت
بین الملـل، داراي حقـوق حاکمـه بـراي بهـره بـرداري از               

ــاب ــستی خــود   ع شــان، مطــابق سیاســت من هــاي محــیط زی
هاي انجـام    ترتیبی دهند تا فعالیت هستندباشند و مسئول   می

 ي صلاحیت یـا نظـارت آنهـا موجـب ورود       شده در حیطه  
زیان به محیط زیست سـایر کـشورها یـا منـاطق خـارج از            

  ».صلاحیت ملی آنها نگردد
ــست از       ــین الملــل محــیط زی ــور در حقــوق ب اصــل مزب
گاه والایی برخوردار است و به همین جهت در اسـناد       جای

ــی   ــدد بــین الملل  Assembleé générale, 2995(متع

(XXVII), 1972(     که بعـد از کنفـرانس اسـتکهلم تنظـیم 
عمـومی   خـصوصی و  هاي ارگان .3کید دارد أشده بر آن ت   

متولی تدوین و توسعه حقوق بین الملل نیـز بـه نوبـه خـود         
محوله به موضوع اصـل اسـتفاده      در راستاي انجام وظایف     

  . اند غیر زیان بار از سرزمین پرداخته

 انستیتو حقوق بین الملـل      1979در اجلاس آتن در سال         
به عنوان ارگان خـصوصی تـدوین بـه اصـل اسـتفاده غیـر               
زیان بار از سرزمین توجه کرده و اقدام به پـیش بینـی ایـن     
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  آلـــودگی"ي تحـــت عنـــوان ااصــل در قالـــب قطعنامـــه 
 2مـاده   .  کـرد  "ها و حقوق بین الملل     ها و دریاچه   رودخانه

 در  هـستند کـشورها مکلـف   « : دارد   این قطعنامه اشعار می   
اعمال حقوق حاکمه در بهره برداري از منابع شـان بنـا بـر             

هـاي محـیط زیـستی خـود و بـدون لطمـه زدن بـه              سیاست
 هاي انجام شده تعهدات قراردادي شان ترتیبی دهند که فعالیت

هــا موجــب آلــودگی  ي صــلاحیت یــا نظــارت آن در حیطــه
 ».ها نشود هاي بین المللی وراي مرزهاي آن  و دریاچههاي اهآبر

)La pollution des fleuves, et al., 1979 (
 در اجـــلاس 1997انـــستیتو در اقـــدامی دیگـــر در ســـال  

 مسئولیت در حقوق بین    "استراسبورگ در مقدمه قطعنامه     
 این اصـل  "رات وارده به محیط زیست    الملل در قبال خسا   

 اعـلا میـه   21 اصـل   "شود کـه     را بدین صورت متذکر می    
  اعلامیــه ریــو در مــورد مــسئولیت     2اســتکهلم و اصــل  

کـه فعالیـت انجـام شـده         ها در قبال حفاظـت از ایـن        دولت
ــبب ورود       ــان س ــارت ش ــا تحــت نظ ــلاحیت ی تحــت ص
 خساراتی به محـیط زیـست در دول دیگـر یـا در منـاطقی               

  .کــه در وراي صــلاحیت ملــی آنهــا واقــع شــده، نگــردد  
)La responsabilité en droit international et al., 

1997 : préambule et al., art.  27 et 29   (   
علاوه بر انستیتو حقوق بـین الملـل، طـرح پـیش نـویس                 

مواد کمیسیو ن حقوق بین الملل راجـع بـه مـسئولیت بـین              
مال زیان بـار منـع نـشده در حقـوق بـین      المللی ناشی از اع  

کشورها تمام تـدابیر  « : دارد که   مقرر می3الملل  در ماده     
مناسب براي پیشگیري از خسارات فرامرزي قابل توجه را         

 Rapport de (». کنند تا خطر به حـداقل برسـد   می اتخاذ 

la C.D.I, A/53/10, 1998 :  27 (  طـرح پـیش   3 مـاده 
اسـتفاده غیـر زیـان بـار از سـرزمین         نویس مبتنی بـر اصـل       

هـاي اعمـال شـده بـر آزادي      رغـم محـدودیت    علـی . است
 طـرح پـیش   3 اعلامیه استکهلم، ماده 21ها در اصل   دولت

اي را در نظـر   هـاي ویـژه   نویس و مـواد بعـدي محـدودیت    
 طرح پیش نویس کمیـسیون،      4 و   3اصولا ماده   . گیرند می

نهنـد و    بنیـان مـی    مبناي اصلی مواد مربوط به پیـشگیري را       

تعهدات خاصی را براي کـشورها اعـلام مـی کنـد کـه بـه         
هـاي   ها موظف به پیشگیري از آلـودگی       موجب آن دولت  

فرامــرزي قابــل توجــه یــا کــاهش خطــر آن بــه حــد اقــل   
تعهـد کـشورها در قبـال اتخـاذ تـدابیري جهـت             . باشند می

 به وسـیله اسـت و       يها تعهد  پیشگیري از این نوع آلودگی    
نتیجه؛ و رفتار کـشور در ایـن خـصوص مبـین انجـام            نه به   

 Commentaire du (.تعهدات آن کشور تلقی خواهد شد

Rapport de la CDI, et al., 1998(   بررسـی دو سـند  
فوق گویاي اهمیت اصل پیشگیري در خسارات فرامرزي        

ي یک کشور که     جانبه لذا تدابیر یک  . محیط زیستی است  
 باید با لحاظ نمـودن حقـوق        داراي آثار فراسرزمینی است   

 اصــل اسـتفاده غیـر زیـان بــار از     .دول ذینفـع اتخـاذ شـود   
 سال بعـد در کنفـرانس ریـو دو ژانیـرو       20سرزمین حدود   

 ضـمن   1992 اعلامیـه ریـو   . یید قرار گرفت  أ مورد ت  1992
 خود اسـتفاده غیـر      2یید مفاد اعلامیه استکهلم، در اصل       أت

ایـن اصـل در     . کنـد  یزیان بار از سرزمین را پیش بینـی م ـ        
 مندرج در اعلامیه استکهلم است ولی     21واقع همان اصل    

 اعلامیه ریو بـه دنبـال عبـارت       2با این تفاوت که در اصل       
اضــافه شــده » توســعه« هــاي محــیط زیــستی واژه  سیاســت

  .4است
اصولا مفهـوم توسـعه پایـدار در چـارچوب ملـل متحـد                

هـاي   رهـاي مختلـف کـشو     براي ایجـاد سـازش نقطـه نظـر        
 راجــع بــه اهمیــت صــنعتی و کــشورهاي در حــال توســعه

هـاي اقتـصادي    هاي محیط زیـستی در سیاسـت      مشغولی دل
 بــدون تردیــد )Dupuy, 1997(. شــان ایجــاد شــده اســت

رابطه بین محیط زیست و توسعه اقتصادي موضـوع اصـلی    
کنفرانس ملل متحد مربوط به محیط زیست و توسعه بوده          

دار ترکیب مفـروض ایجـاد شـده    است و مفهوم توسعه پای    
اسـت و  ) محیط زیست و توسعه اقتصادي(بین دو موضوع    

 ولی بـا ایـن     5 اصل اعلامیه ریو مجسم است     27حداقل در   
وجود اعلامیه ریو متـضمن هـیچ گونـه تعریـف روشـن و              

 ,Pallemaert (.باشد صریحی از مفهوم توسعه پایدار نمی

ــاط    ) 1995 ــستگی و ارتب ــر واب ــو ب ــه ری ــگ اعلامی تنگاتن
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حفاظت از محیط زیست با توسعه اقتصادي براي دسـتیابی       
نمایــد و بـا مداقــه در اصــول   کیـد مــی أبـه توســعه پایــدار ت 

تعریف توسعه پایدار به طـور      مربوط به این اعلامیه عناصر    
البته لازم به ذکـر اسـت       . گردد پراکنده از آن برداشت می    

حـت  که اصـل توسـعه پایـدار منـتج از گـزارش برانتلنـد ت              
است که در آن توسعه پایـدار     » آینده ما براي همه   « عنوان  

مین أهـاي فعلـی را ت ـ      اي که نیازهاي نسل    به عنوان توسعه  « 
هاي آینده را در جهت ترضیه نیازهاي        نماید و اهلیت نسل   
  .شان به خطر نیاندازد

پس اصل استفاده غیر زیان بار از سرزمین جـزء اصـولی       
اسـتکهلم شـکل گرفتـه و توسـط     است که قبلا در اعلامیه    

اعلامیه ریو و کنوانسیون مربوط به تنوع بیو لوژیک مـورد      
ییـد مجـدد ایـن اصـل در     أت. یید مجدد قرار گرفته اسـت  أت

اسناد متعدد بین المللی گواه چه موضوعی است و به طـور    
کلی محتواي آن چیست؟ براي پاسخگویی به این پرسش      

اهیـت حقـوقی منـابع      لازم است ابتدا به طور مختـصر بـه م         
حقوق بـین الملـل محـیط زیـست بپـردازیم؛ زیـرا ایـن دو         
اعلامیه در بین سایر اسناد حقوق بین الملل محـیط زیـست    
از جایگاه بالایی برخوردارند و به خوبی تحول این رشـته           

. کنند از حقوق بین الملل و خطوط اصلی آن را ترسیم می    
کند  د معطوف می اي که در بدو امر توجه ما را به خو          نکته

موضوع مربوط به قالب حقـوقی اسـت کـه ایـن اسـناد در              
اعلامیـه اسـتکهلم و ریـو نتیجـه       . انـد  بطن آن شکل گرفتـه    

هایی است که زیر نظر سازمان ملل متحد برگزار  کنفرانس
« هـا پیداسـت در قالـب      گردید و همان طور که از نـام آن        

هـا داراي    اساسـا محتـواي اعلامیـه     . انـد  تنظیم شده » اعلامیه
آور همانند سایر اسناد بین المللی نیـست         آثار حقوقی الزام  

ها جـزء   هاي حقوقی مفاد این اعلامیه رهو به زعم اکثر آمو    
هـر چنـد کـه ایـن دو     . است )Soft law(یافته حقوق قوام نا

اعلامیه جملگی جـزء اسـناد حقـوقی الـزام آور محـسوب          
 عملکـرد  شوند ولی مبین ظهور اصولی هـستند کـه در    نمی

ها مورد توجه قرار گرفته و مبانی شکل گیري سایر           دولت
ــسیون ــا کنوان ــست محیطــی را شــکل    ه ــی زی ــین الملل ي ب

البته بایستی این نکتـه را متـذکر شـد کـه اصـول              . دهند می
هـا نیـز بـه نوبـه خـود داراي ارزش           مندرج در این اعلا میه    

زمین اصل استفاده غیر زیان بار از سر      . حقوقی برابر نیستند  
در مقایسه با سایر اصول مندرج در دو اعلامیه اسـتکهلم و      

ایـن اصـل    . باشـد  ریو از مـوقعیتی برجـسته برخـوردار مـی         
کـه هماننـد بـسیاري     اول این: باشد واجد دو عنصر مهم می    

هاي مجمع عمومی سازمان ملـل متحـد و اسـناد            از اعلامیه 
بــین المللــی مربــوط بــه حمایــت از حقــوق بــشر بــر حــق   

کنـد و بـا    کید مـی  أشان ت  ها بر منابع طبیعی    ت دولت حاکمی
هاي زیـست محیطـی در ایـن اصـل بـدان         اشاره به سیاست  

دهد و محرکی براي انجام اقـدامات        رنگ اکولوژیک می  
محـسوب   هـا در ایـن خـصوص       حفاظتی از طـرف دولـت     

ها تنهـا در مقابـل    شود و عنصر دوم این است که دولت   می
ــستند    ــسئول نی ــدامات خــود م ــدامات  اق ــر اق بلکــه در براب

ــارت آن    ــرل و نظ ــت کنت ــه تح ــی ک ــم از   اشخاص ــا اع ه
ایـن اصـل تعـادلی      . باشـند  خصوصی یا عمومی مسئول می    

هـا در پرهیـز از    ها بـر توسـعه و تکلیـف آن       بین حق دولت  
هـا   ورود خسارت به محیط زیست در وراي قلمرو ملی آن 

  )Dupuy, 1997(. کند ایجاد می
 اعلامیه ریو نیز 13قسمت اخیراصل علاوه بر این اصل،      

به اصـل اسـتفاده غیـر زیـان بـار از سـرزمین اشـاره دارد و         
ــابق آن  ــت« مط ــصوص     دول ــی در خ ــوانین مل ــد ق ــا بای ه

مــسئولیت ناشــی از صــدمات ناشــی از آلــودگی و دیگــر  
صدمات وارده بـه محـیط زیـست و پرداخـت غرامـت بـه               

هـا   وه دولـت  به علا . قربانیان این خسارات را تدوین نمایند     
باید بـراي تـدوین مقـررات بـین المللـی جدیـد در مـورد                
مسئولیت و پرداخت غرامت در قبال خـسارتی کـه در اثـر       

هـا   هاي انجام شده در تحت صلاحیت و اقتـدار آن          فعالیت
آیـد   به مناطق واقع در خارج از قلمرو ملی ایشان وارد مـی     

» .بـا دقــت و قاطعیـت تمــام بــا یکـدیگر همکــاري نماینــد   
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مل در اینجا این است که در ایـن اصـل بـه     أموضوع قابل ت  
یکی از مصادیق صـدمات وارده بـه محـیط زیـست یعنـی              

 تنهـا بـه طـور     2پردازد در حالی که در اصـل         آلودگی می 
  . کند عام به ورود زیان به محیط زیست اشاره می

که در این اصل اساسا به موضوع مـسئولیت      نکته دیگر این  
ز صــدمات زیـست محیطـی و تــدوین   بـین المللـی ناشـی ا   

پردازد، امري که در حقـوق بـین الملـل از      میمقررات آن 
و در نهایــت تأکیــد بــر . اهمیــت زیــادي برخــوردار اســت

، مـو ضـوعی کـه نـه تنهـا در          هـا  همکاري دولت ضرورت  
حقوق بین الملل محیط زیست بلکـه در کـل حقـوق بـین             

ز علم الملل صادق است؛ زیرا ماهیت و سرشت این رشته ا
حقوق بر خلاف حقوق داخلی که مبتنی بـر تبعیـت اسـت      

اي  بر نوعی همکاري بنا شده است که نقش تعیـین کننـده            
در شــکل گیــري، اجــرا و نظــارت بــر مقــررات آن بــازي 

توانـد در    هـا مـی    دولـت  تعهد به همـکـــاري بـین       . کند می
مذاکره یا صور دیگر محقق  الب اطلاع رسانی، مشورت،ق

هـا در قبــال   طـه بــا تعهـد بــه همکـاري دولــت   در راب. شـود 
تـوان بـه تـصمیم دیـوان در          حفاظت از محیط زیـست مـی      

 و رویکرد دادگاه بین المللـی حقـوق دریاهـا      6ي سد  قضیه
دادگــاه ضــمن .  اشــاره کــردMox7ي کارخانــه  در قــضیه

 12دارد که بـه موجـب فـصل     تأکید به همکاري اشعار می 
ن الملل عام، تعهد بـه    کنوانسیون حقوق دریاها و حقوق بی     

همکــاري یــک اصــل بنیــادین در خــصوص پیــشگیري از 
 .Ordonnance du Trib. (آلودگی محیط دریایی اسـت 

Int. du droit de la mer, 2001  (  
  
 اصــل اســتفاده غیـر زیــان بــار از  ي  محتـوا -ب

ــین  ســرزمین و ارزش حقــوقی آن در حقــوق ب
  الملل

ها بـر منـابع      لت   این اصل تعامل دو موضوع حاکمیت دو      
تحلیل . دهد طبیعی و حفاظت از محیط زیست را نشان می         

محتواي اصل استفاده غیر زیان بار از سـرزمین چنـد نکتـه        
  :کند اساسی را براي ما مشخص می

، ایــن اصــل پایگــذار حمایــت از محــیط زیــست در    اولاً
نقـش کلیـدي اصـل مزبـور        . هاي فرامرزي اسـت    آلودگی

شـود کـه موضـوع حمایـت از      یزمانی به خوبی آشکار م ـ    
هاي فرامرزي مطرح باشـد زیـرا    محیط زیست در آلودگی 

ایـن حمایـت یکـی از مــشکلات و اختلافـات بـالقوه بــین      
  . ها ست حاکمیت

ي مختلــف در   هــا تعــارض و تــضاد منــافع حاکمیــت      
ــست در   ــت از محــیط زی ــودگیخــصوص حمای ــاي  آل  ه

بـاره  هاي گوناگون در این     فرامرزي موجب طرح دکترین   
انگاشـتن   ادعاهایی کـه بـا انحـصاري و مطلـق         . شده است 

حاکمیت شروع و به سمت نوعی محدودیت و تحـول در           
  . دارد مفهوم حاکمیت گام بر می

از نظـر تـاریخی، حاکمیـت مطلـق از ایـن منظـر توســط          
 وزیر دادگستري ایالات متحده آمریکا در      8 هارمن جورج

بق این دکتـرین،    مطا.  نظریه پردازي شده است    1895سال  
 هــاي نامحــدود نــسبت بــه بخــش  داراي حاکمیــتدولــت

 دولتمختلف جریانات آبی بین المللی واقع در قلمرو آن   
نظریه هارمن از راي صادره دیوان عـالی ایـالات       . باشد می

ــضیه  .The Schooner Exchange Vي  متحــده در ق

McFadden ( 1812 )    را   اقتباس شـده بـود و ایـشان آن 
لاف بین ایـالات متحـده و مکزیـک در خـصوص            در اخت 

کـار   ه ب ـ1895 در سـال   Rio Grandeهاي  استفاده از آب
ــرد ــت   )Salmon, 2001 (.ب ــارمن، دول ــرین ه ــق دکت  طب

مکزیک هیچ گونه حق اعتراضی نسبت بـه بهـره بـرداري            
 نـدارد هـر   Rio Grandeایالات متحده از رودخانه مرزي 

ر زیان بـاري از جملـه      چند که این بهره برداري داراي آثا      
ــه     ــسارات وارده بـ ــک و خـ ــزان آب مکزیـ ــاهش میـ کـ

   ) Kiss, 2004  (.کشاورزان آن کشور باشد
ــال        ایــن طــرز تلقــی اســتفاده از ســرزمین، دیگــر از اقب

ــین    ــع ب ــناد و آراء مراج ــرین، اس ــدانی در دکت ــی  چن الملل
 ایـن موضـوع بـه     70به طور کلی از دهه      . برخوردار نیست 

ردید که قلمرو منفعت عمومی نسبت بـه        وضوح آشکار گ  
و به همـین سـبب      . منافع خصوصی ارجعیت و برتري دارد     
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قوانین و مقررات ملی حـامی مالکیـت خـصوصی و بـالتبع      
جـواري بـه     منافع خصوصی به ویژه در حـوزه روابـط هـم          

در . سـمت حمایـت از منــافع عمـومی گــرایش پیـدا کــرد    
ه اسـتکهلم  سطح بـین المللـی تنظـیم ایـن اصـل در اعلامی ـ          

تواند به عنوان نوعی حاکمیـت تـازه در قلمـرو جدیـد               می
ها نسبت بـه منـاطقی     تفسیر گردد؛ و توسیع تعهدات دولت     

ــشانگر    ــستند ن کــه تحــت صــلاحیت ملــی هــیچ دولتــی نی
تنظــیم . حرکــت بــه ســمت یــک منفعــت مــشترك اســت 

ي حمایـت از محـیط       معاهدات چند جانبـه متعـدد دربـاره       
کی را مورد شناسایی قـرار داده       زیست چنین منفعت مشتر   

گـذارد و هـیچ      ي عضو می   ها و تعهداتی را بر دوش دولت     
 : Kiss, 1996 ( گونه امتیاز مستقیمی به آنها نمی دهد

www.unige.ch/sebes/textes/1996/1996Ki
ss.html    (     از طرف دیگر توسعه و ارتقـاء حمایـت بـین

ع قـرار  المللی از حقوق بشر بـه طـور کلـی و تحـت الـشعا        
گرفتن محیط زیست گواه نـوعی تحـول در مفهـوم سـنتی       

توان ادعا کرد کـه حقـوق بـین     امروزه می. حاکمیت است 
ــه دولــت   ــراي  الملــل دیگــر تنهــا ســاخته و پرداخت ــا و ب ه

یــا بــه عبــارت دیگــر، حاکمیــت از آن . هــا نیــست دولــت
ستفالیایی خود قدري فاصله گرفته است و        قداست اولیه و  

ت نوین و نقش پذیري بـازیگران جدیـد         با طرح موضوعا  
اي کوچک در دیوار مـستحکم   در عرصه بین الملل روزنه  
ثانیا، اصـل انحـصاري و مطلـق        . حاکمیت وارد شده است   

هــا  هـا متــضمن برابـري شـکلی حاکمیـت     بـودن حاکمیـت  
 بـه   حق حاکمیت بهره برداري از منابع طبیعی اساساً       . است

 اعمـال ایـن حـق    طور مطلق پذیرفته شده است ولی نحـوه     
دیگر از آن قـدرت اطـلاق اولیـه برخـوردار نیـست؛ زیـرا         
دامنه اعمال حقوق حاکمه به عدم ورود خسارت به سـایر           
ــت     ــارت دول ــت و نظ ــه تحــت حاکمی ــاطقی ک دول و من

 پـس هـر کـشوري اساسـاً       . شود خاصی نیست، محدود می   
هاي سرزمینی خود را بی کم و کاست         حیت تواند صلا  می

اي  توانـد بهانـه    بر عکس، اعمال این حق نمی     .اعمال نماید 
کـه قلمـرو     جهت ورود زیان به سایر دول باشـد؛ چـه ایـن           

دولتی که محیط زیـست آن آلـوده شـده اسـت بـه انـدازه          
دولتی که حقوق حاکمه خـود را بـر منـابع طبیعـی اعمـال            

       .کند اهمیت دارد می
صل ي حاصله از دو موضوع فوق، بازگشت به ا ثالثا، نتیجه 

  . عدم سوء استفاده از حق در اعمال حاکمیت است
 وقتی از قواعد حقوق بـین الملـل محـیط زیـست              اصولاً   

کنیم اولین موضوعی که بیش از هر چیز توجه    صحبت می 
اسـناد  ارزش حقـوقی   کند موضـوع  ما را به خود جلب می    

ترین مشخـصه غالـب اسـناد بـین          مهم. محیط زیستی است  
یژگی اعلامی بودن آنهاست و بـه      المللی زیست محیطی و   

اي در  همین سبب حقوق قوام نایافته از مقام و منزلت ویژه     
توصـیف  . حقوق بین الملل محیط زیست برخوردار اسـت    

 مبین محـدود    یک نرم حقوقی به صفت قوام نایافته عموماً       
به عبارت دیگر وصـف     . بودن قدرت الزامی آن نرم است     

نقـش مهمـی در     ) افتگی  قوام نای ( یک نرم به این ویژگی      
جدا نمودن دو عالم مختلف یعنی حقوق از غیر از حقـوق    

اي  به تعبیر دیگر عالم قوام نایـافتگی مرحلـه     . کند بازي می 
قبل از مرحله الزامی است و با خروج از آن مبدل به یـک          

  . شود قاعده الزام آور می
حال باید دید که اصل استفاده غیر زیان بار از سـرزمین                
 در اسناد متعدد محیط زیستی به آن اشـاره شـده اسـت         که

اي اسـت یـا خیـر؟ بـا توجـه بـه         داراي این چنین خصیـصه    
هـاي بــین    اسـناد اعلامــی ناشـی از کنفــرانس   غالــباینکـه 

 قـدرت الزامـی کامـل نیـستند     دارايالمللی محیط زیـستی   
هـا و    ولی این متون بیانگر ظهور اصولی در پراتیک دولت        

انـد و   هاي بین المللی ل گیري کنوانسیون سازنده مبانی شک  
هــاي حقــوقی اصــول اعــلام شــده در ایــن  بــه نظــر آمــوزه

ها منعکس کننده قواعد حقـوق بـین الملـل عرفـی             اعلامیه
 بــه طــور کلــی )Talla Takokam, 2001 (.اســت

هـاي در   اعلامیـه اسـتکهلم و ریـو بـه عنـوان نخـستین گـام       
 زیـست   خصوص توسعه تدریجی حقوق بین الملل محیط      

شـوند ولـی بایـد توجـه داشـت کـه محتـواي            محسوب می 
اصول مذکور در این اسناد داراي ارزش حقوقی یکـسانی       
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نیستند؛ بعضی از این اصول در بردارنده ماهیتی اعلامـی و            
هـا   بعضی در بردارنـده تعهـدات بـین المللـی بـراي دولـت           

 ایــن موضــوع ســبب ایجــاد رویکــردي   در نتیجــه.هــستند
 در هـا   ماهیت و ارزش حقوقی این اعلامیهدوگانه نسبت به  

 تبلور اصل استفاده غیر زیان بـار  .گردد نظام بین المللی می 
 اعلامیه استکهلم مبـین تعـادل بـین     21از سرزمین در اصل     

ها در توسـعه یـافتن و تکلیـف و تعهـد آنهـا در         حق دولت 
عدم ورود خـسارت بـه محـیط زیـست در وراي مرزهـاي       

 کنـار اصـل پیـشگیري و احتیـاط           این اصـل در   . ملی است 
جزء اصول مادي حقوق بین الملل محیط زیست محسوب    

شود و داراي وضعیت مستقلی در حقوق موضوعه بـین       می
 تأکید مداوم دیوان بـین  .)Sohnel, 1998 ( المللی است

المللی دادگستري بر اصل استفاده غیر زیان بار از سرزمین  
ــل    ــت و ارزش اص ــوري دارد و هوی ــش مح ــور را نق  مزب

) بـد نـه   (بخـشی از  تعهد و تکلیف فـوق     . سازد آشکار می 
 Avis ( اسـت   بین الملل محیط زیـست 9مجموعه حقوق

consultatif de la C.I.J sur la licéité et ..., 
1996 : par. 29   (    مـاري دوپـویی   -و بـه قـول پیـر " 

را ) Dupuy, 1997  ("نـه حقـوقی   ي بـد  قواعـد سـازنده  
رغم اعلامی بودن اسـناد زیـست     پس علی .دهد تشکیل می 

محیطی شناسایی کننده این اصل، هـیچ خللـی بـه ماهیـت            
پس از شناخت اجمـالی محتـوا و     . آید عرفی آن وارد نمی   

ارزش حقوقی اصل استفاده غیر زیان بار از سـرزمین لازم       
است به نوع نگرش مراجع بین المللی و مقام و منزلتی کـه     

   . اختصاص داده، بپردازیماین اصل در آراء به خود
   

 پذیرش اصل استفاده غیر زیان بـار        : بخش دوم   
  از سرزمین در مراجع بین المللی  

اصل استفاده غیـر زیـان بـار از سـرزمین نـه تنهـا در اسـناد          
یید قرار  أمختلف بلکه در نزد مراجع بین المللی نیز مورد ت         

گـان  دادگستري به عنوان ار دیوان بین المللی  . گرفته است 
قــضایی ملــل متحــد، خــالق قواعــد حقــوقی نیــست بلکــه   
تصمیماتش بـه عنـوان اثبـات کننـده و یـا وسـیله شـناخت            

. گیرنــد المللــی مــورد توجــه قــرار مــی  قواعــد عرفــی بــین
ــذیرش ایــن اصــل توســط داوري   و )الــف (شناســایی و پ

ــی  ــین الملل ــورد  )ب(دادگــستري ب ــده م ــضایاي عدی  در ق
سعی خـواهیم   ین قسمتگرفته است که در ا پذیرش قرار 

   .ها بپردازیم کرد به بررسی و تحلیل آن
آراء داوري نخــستین گــام در جهــت   ) الــف 

پذیرش اصل استفاده غیر زیان بار از سرزمین در         
  هاي بین المللی  رسید گی

ي مــشهور کارخانــه تریــل بــین ایــالات   بــی تردیــد قــضیه
رد متحده آمریکا و کانادا اولین گـام تعیـین کننـده در مـو           

این قـضیه نـشانگر عبـوراز       . 10هاي فرامرزي است   آلودگی
حقوق بین الملل عـام مبتنـی برجبـران خـسارات وارده بـه            
سمت شکل گیـري قواعـد خـاص مربـوط بـه حمایـت از            

 هـاي ذینفـع اسـت      محیط زیـست و همکـاري بـین دولـت         
) Kiss et Beurier, 2004 .(  دادگـاه داوري در راي 

کید کرد که مطـابق بـا   أضوع تخود در این قضیه به این مو   
هـیچ کـشوري حـق نــدارد از    « اصـول حقـوق بـین الملــل    

قلمرو خویش به نحوي استفاده کنـد یـا اجـازه اسـتفاده از       
ــه   آن را بدهــد کــه دود هــاي حاصــله موجــب خــسارت ب

سرزمین کشور دیگر و یا مالکیت اشخاصی کـه در آنجـا           
 Affaire de la Fonderie de (هـستند وارد شـود   

Trail, 1941(.  
ي متــضمن دو اصــل بنیــادین حقــوق بــین الملــل أایـن ر    

اول اصــل پیــشگیري کــه یکــی از : محــیط زیــست اســت 
ي خود را در این قـضیه نـشان داد و داوري         هاي اولیه  نمود

به دولت کانادا توصیه کرد که در آینـده بایـستی از ورود              
خسارات ناشی از انتـشار دود بـه قلمـرو دولـت واشـنگتن               

تواند به عنوان تحقق یک قاعـده     ي می أاین ر . یز نماید پره
ها را ملزم بـه پـیش    حقوق بین الملل تلقی گردد که دولت    

ــودگی  ــی آل ــی  بین ــرزي م ــاي فرام ــد ه  ,Stookes  (کن
ي  پس بـا توجـه بـه تحـو لات کنـونی در زمینـه             ). 2005

 با انعقاد معاهدات حقوق بین الملل محیط زیست خصوصاً  
 ایـن ادعـا تقویـت       11 موضوع پیشگیري  گوناگون در مورد  
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اي دربـاره   ها بایـستی قواعـد ویـژه    شود که منبعد دولت    می
امـروزه تعهـد بـه      . حفاظت از محـیط زیـست تهیـه نماینـد         

پیشگیري نـسبت بـه تعهـد بـه جبـران خـسارت از اهمیـت              
بیشتري برخوردار است زیـرا در صـورت بـروز خـسارت             

روز خـسارت   برگرداندن وضعیت به حالـت اول قبـل از ب ـ         
به هـر تقـدیر پیـشگیري در اصـل          . نماید قدري مشکل می  

  .بهتر است از درمان صرف نظر از نوع و روش آن
دومین اصل همان اصل استفاده غیر زیان بار از سرزمین             

الملل محیط زیست  است که سنگ بناي توسعه حقوق بین      
 اعلامیه اسـتکهلم  2 و 21دهد و منشاء اصول  را تشکیل می 

هـا بـر منـابع       این اصول بـر حاکمیـت دولـت       .  و است و ری 
کننـد ولـی اعمـال آن را تـابع اصـل             کید مـی  أشان ت  طبیعی

توانـد نـوعی    داند که بـه نظـر مـی    مسئولیت اکولوژیک می 
  . حاکمیت مشروط در این حوزه تلقی گردد

ي شمول تکلیف به حمایت از محیط        در خصوص دامنه     
کلیـف بـه پیـشگیري    زیست در خارج از قلمـرو ملـی  و ت          

، 12بـه نظـر پروفـسور دوپـویی       . عقاید متعددي وجود دارد   
این تکلیف متضمن رعایت تعهدات یک دولـت در قبـال           

هاي خـویش اسـت و اصـل اسـتفاده غیـر           اعمال صلاحیت 
ــط     ــه رواب ــوط ب ــار از ســرزمین کــانون قواعــد مرب ــان ب زی

ي یکـی از     دهـد و اصـل پیـشگیر       فرامرزي را تـشکیل مـی     
بـه اعتقـاد پروفـسور    . باشـد  ایـن قواعـد مـی    اجزاي خـاص    

ي خیلی رادیکال دارد، اگر بپذیریم   که رویکرد 13ساندس
 اسـتکهلم  21که اصل پیشگیري به طور تنگاتنگ با اصـل       

مــرتبط اســت در ایــن صــورت آنهــا از یکــدیگر متمــایز   
 ناشـی از اعمـال اصـل        21که اصل    شوند؛ به جهت این    می

یست تنها یک هدف حاکمیت است و حمایت از محیط ز  
فرعی است و در بطـن اصـل پیـشگیري قـرار دارد و بنـابر              

توانیم ارزیابی کنیم که دولـت یـک         اصل پیشگیري ما می   
ــی خــویش دارد    ــست مل ــه حمایــت از محــیط زی  تعهــد ب

) Barral, 2006.(          
به علاوه تجزیه و تحلیل این راي گواه وجود دو فرضیه             

نوعیت ورود خـسارت نیـز   ي مم  در خصوص اعمال قاعده   

خـویش کــه   اول ممنوعیــت اسـتفاده از قلمــرو : باشـد   مـی 
ســبب ورود خــسارت بــه کــشور خــارجی و مالکیـــت      

دوم ممنوعیـت ورود  . اشخاصی که در آنجا هـستند، شـود    
خسارت ناشی از دادن مجوز صریح یا ضـمنی اسـتفاده از          
قلمرو به شخص یا یک واحد غیر دولتی است که موجب       

ه کشور خـارجی و مالکیـت اشخاصـی کـه در          خساراتی ب 
ایـن فرضـیه داراي قلمرویـی موسـع و          . آنجا هستند، شـود   

کلی است و همه ي اشخاص زیان دیده و متضرر را بدون   
ــی گیــرد       ــان در بــر م ــت و اقامتگــاه ش ــه بــه تابعی    .توج

)Kiss, 2005(  در هــر صــورت ایـن خــسارات بایــستی 
ده بـه اثبـات   جدي بوده و با دلایـل روشـن و متقاعـد کنن ـ         

 ,Affaire de la Fonderie de Trail (.برسـد 
1941(  

ي داوري اسـت کـه بـه        أ دومین ر  14ي دریاچه لانو   قضیه   
داوري . پـردازد  اصل استفاده غیر زیان بار از سـرزمین مـی       

ي خود ادعاي اسپانیا را رد کرد و تسلیم به این ادعـا        أدر ر 
« شناسـایی  ي  و اعتقاد به کسب توافق آن دولـت بـه منزلـه     

براي اسپانیا و مترادف با روي » حق وتویی بی قید و شرط    
و در . گرداندن فرانسه از حاکمیت سرزمینی خویش است      

مقابل تنهـا وظیفـه فرانـسه در ایـن خـصوص آگـاه کـردن         
هاي مورد نظرش بوده و همچنـین        ي خود از برنامه    همسایه

ر فرانسه متعهد بـوده اسـت قبـل از رجـوع بـه داوري، براب ـ           
ــشاورزي،      ــراي کـ ــه آب بـ ــود بـ ــسایه خـ ــاي همـ نیازهـ

ها را بر طرف و جریان آب را تعدیل کند زیرا        محدودیت
بدین ترتیـب در فـصل آبیـاري همـه آب در رود کـارول               

در نهایت دادگـاه داوري ایـن چنـین         . روان خواهد گشت  
تواند حق خود را اعمـال کنـد ولـی           نظر داد که فرانسه می    

توانـد   اسـپانیا مـی   ... ا رانادیده بگیـرد     تواند منافع اسپانی   نمی
ــد      ــب کن ــود را طل ــافع خ ــه من ــوق و ملاحظ ــت حق  رعای

) Momtaz, 1994.(   
داوران این چنین ارزیابی کردند که دولت بالا دست بنا به    
اصل حسن نیت متعهد بوده است منافع مختلف را در ایـن         
قضیه لحاظ کند و نشان دهد که یک نوع نگرانـی واقعـی            
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 . ایجاد سازش بین منافع خود و طرف مقابل دارد        به منظور 
)Affaire du Lac Lanoux, 1957(ــن ر ي أ ای

ي شدید به منـافع قلمـرو     کید بر یک لطمه   أداوري ضمن ت  
همسایه، نشان داد که اعمال اصل استفاده غیر زیـان بـار از     

قاعــده بنیــادین . ي اجرایــی مطلقــی نــدارد ســرزمین دامنــه
توانـد    حسن همجـواري مـی  حقوق بین الملل در خصوص 

 ,Pop (.بـه وراي مرزهــاي مــشترك تــسري پیــدا کنــد 
توانـد بـه عنـوان تعهـدي برعهــده       ایـن قاعـده مـی   )1980
ها باید از قلمرو  ها محسوب شود که بنا بر آن دولت        دولت

خود به نحوي استفاده کننـد و یـا اجـازه اسـتفاده از آن را           
یـک  . نشودبدهند که موجب ورود زیان به سایر کشورها         

هاي واقع در قلمـروش هـر      دولت حق حاکمه دارد از آب     
گونه خواست استفاده کند ولی این حـق توسـط تعهـد بـه          

  وعدم ورود خـسارت بـه سـایر دول محـدود شـده اسـت              
تنها خسارات قابل توجه را غیـر    نیز   الملل عرفی  حقوق بین 
 ,Affaire du Lac Lanoux (.دانــد قــانونی مــی

 رسد  به نظر می، این امر خیلی مشکل با این وجود )1957
هاي عینی یا تعریفی از چنین خسارتی کـه مـورد          که معیار 

  . 15دست داد هقبول اتفاق دول باشد ب
  

ــار از ) ب  پــذیرش اصــل اســتفاده غیــر زیــان ب
   سرزمین در دادگستري بین المللی

دیوان بین المللی دادگستري در آراء مختلف بـه موضـوع           
ین اشـاره کـرده     ـرزم ــر زیـان بـار از س      یـفاده غ ـ ـل است ـاص

درایــن راســتا بــه تناســب موضــوع، درتــصمیما ت  . اســت
ترافعی و مشورتی خود بـه آراء داوري در ایـن خـصوص           

  . یید قرار داده استأها را مورد ت پرداخته و آن
 16ي دیوان بین المللی دادگستري در قضیه تنگه کورفـو      أر

 کـه اصـل اسـتفاده    ي اسـت أبین آلبانی و انگلستان اولین ر 
ي داوري تریـل را  أغیر زیان بـار از سـرزمین مـذکوردر ر        

دولت انگلستان دولت آلبانی را متهم      . یید قرار داد  أمورد ت 
نمود که بعد از پاك شدن کانـال کورفـو از مـین، مجـددا      
توسط آلبانی یا کشور دیگري با اجازه آلبانی مین گذاري 

یایی را ایـن گونـه   دیوان، تعهدات مقامات آلبان .شده است 
اعلام کرد که آن کـشور بـه طـور کلـی بایـد در راسـتاي                

هـاي سـرزمینی آن      منافع دریانوردي، وجـود مـین در آب       
کشور را خبر دهد و خطر قریب الوقوعی که ایـن میـادین      

یـی کـه بـه آن نزدیـک      هـاي جنگـی بریتانیـا    بـراي کـشتی  
یوان ي مهمی که د نکته. ها برساند شدند را به اطلاع آن    می

بـین المللــی دادگــستري متــذکر شــد مربــوط بــه تعهــدات  
ي بـر تعهـدات مبتنـی بـر         أدیـوان در ایـن ر     . کشورها ست 

اي همچـون ملاحظـات      اصول کلی به خوبی شناخته شـده      
ي بشري زمان صلح و جنگ، اصل آزادي ارتباطـات     اولیه

دریایی و تعهد هر کشور مبنی بر رهـا نکـردن سـرزمینش             
تضاد  با حقوق سایر کشورها باشد،    براي مقاصدي که در     

 ,Affaire du Détroit de Corfou ( کیـد کـرد  أت
1949(.          

 دیوان اعلام نمود کـه آلبـانی بـا    1949 آوریل  9در تاریخ   
یـی کـه در      توجه به حقوق بـین الملـل بـه علـت انفجارهـا            

هــاي آن کــشور رخ داده اســت و خــسارات و مــرگ  آب
ــی   ــسئول م ــر ناشــی از آن م ــدام  ;باشــد ومی ــورد اق  و در م

ــور     ــن کــشور داراي حــق عب ــه ای ــستان حکــم داد ک انگل
هاي بین المللـی اسـت و ایـن کـشور حـق          ضرر از تنگه   بی

خــود را اعمــال نمــوده اســت و لــیکن چــون مــین روبــی   
رغم میل آلبانی انجام شده است، حاکمیت آن کشور      علی

ــرده اســت  ــض ک  Affaire du Détroit ( را نق
de Corfou, 1949  (.   
بـار از   ي دیوان که به اصـل اسـتفاده غیـر زیـان     أدومین ر    

 مربــوط بـــه  1996پــردازد راي مــشورتی    ســرزمین مــی  
 .اي اسـت   هـاي هـسته    مشروعیت تهدید یـا کـاربرد سـلاح       

 96 مـاده  1مجمع عمومی سازمان ملل متحد به موجب بند  
 بـا تـصویب     1994 دسـامبر    15منشور ملل متحد در تاریخ      

ي مـشورتی نمـود، بـه ایـن       أ، تقاضاي صـدور ر    اي مه قطعنا
اي در  هاي هـسته  صورت که آیا تهدید یا استفاده از سلاح   

باشد؟ دیوان با وجود اخـتلاف       الملل ممنوع می   حقوق بین 
هاي بسیار شدیدي که در خصوص صلاحیتش راجـع          نظر
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ي مـشورتی در ایـن زمینـه وجـود داشـت بـه            أبه صـدور ر   
 و رد هــر گونــه ادعــاي ي ســابق خــویش اســتناد بــه رویــه

 بنـد   اساسنامه دیوان و خـصوصاً 4مخالف به موجب فصل   
 آن، صـلاحیت خـود را در مـورد رسـیدگی بـه      65 ماده  1

  . این تقاضا احراز نمود
هـا در ایـن    به طـور کلـی اختلافـات زیـادي بـین دولـت             

ها براي  اي از دولت که عده خصوص وجود داشت چه این    
اي  هاي هسته  یا استفاده از سلاح   احراز ممنوعیت از تهدید     

ــشر و    ــشر کــه در اعلامیــه حقــوق ب بــه مقــررات حقــوق ب
هــاي دوگانــه حقــوق مــدنی، سیاســی و اقتــصادي،   ق میثــا

بـه زعـم    . اجتماعی و فرهنگی متجلی است، استناد نمودند      
هــاي  ایـن گــروه از کــشورها هــر گونــه اســتفاده از ســلاح 

 6جب ماده  نقض حق حیات خواهد بود که به مو        اي هسته
میثاق بـین المللـی حقـوق مـدنی و سیاسـی تـضمین شـده                

هــا اســتدلال  و درمقابــل گروهــی دیگــر از دولــت  .اســت
 مربوط به دوران صلح بـوده و      نمودند که این میثاق اصولاً    

اي نبـوده   هنگام انعقاد آن هیچ عنایتی به سلاح هاي هـسته         
 Avis consultatif de la C.I.J sur la ( اسـت 

licéité, et al. , 1996(  کیـد کـرد کـه    أ و البتـه بایـد ت
هاي حقوق بشر هیچ گاه در زمان مخاصمات  ق اجراي میثا

هاي  تردید استفاده از سلاح   شود و بی   مسلحانه متوقف نمی  
 6اي که منجر به سلب حیات خواهد شد ناقض مـاده    هسته

میثاق خواهد بود، ولی این نقض بـه تنهـایی بـراي تحـریم        
اي کافی نخواهـد بـود؛       هاي هسته  ل به سلاح  تهدید یا توس  

 حقوق مخاصمات مسلحانه    چرا که در زمان جنگ اصولاً     
ها ضمن استناد بـه   اي دیگراز دولت   عده. کند حکومت می 

 تهدیـد یـا     1948) ژنوسـید ( کنوانسیون منع کشتار جمعی     
هـا را جـرم کـشتار جمعـی          توسل به استفاده از این سـلاح      

نـد زیـرا اسـتفاده از ایـن      ا م کـرده تلقی و آن را ممنوع اعلا 
 Avis (. تواند منجر بـه کـشتار جمعـی شـود     ها می سلاح

consultatif de la C.I.J sur la licéité, et al. , 
ــت پـــاره )   1996 ــشورها چـــه در   و در نهایـ اي از کـ
شـان چنـین     هاي کتبی و چه در اظهارات شفاهی       یادداشت

ي از  گیـر  کـار  هب ـاستدلال کردند کـه هـر گونـه اسـتفاده و      
اي با عنایت به قواعد مربوط به حفاظت و          هاي هسته  سلاح

ایـن  . حمایت از محـیط زیـست، غیـر قـانونی خواهـد بـود       
ــه    دولــت هــا بــه اســنادي همچــون پروتکــل اول الحــاقی ب

و ) 35 مـاده  3بنـد   ( 1977 ژنـو مـصوب     1949کنوانسیون  
 مربـوط بـه ممنوعیـت اسـتفاده از     1977 مـه    18کنوانسیون  
هــاي تغییــر دهنــده محــیط زیــست بــراي اهــداف  تکنیــک

 21نظـامی و هــر هـدف خــصمانه دیگـر و همچنــین مــاده    
کردنـد و    اعلامیه ریو استناد مـی     2اعلامیه استکهلم و ماده     

معتقد بودند که این مقررات در تمام اوقات چـه در زمـان         
باشد و هر  مخاصمات  و چه در زمان صلح قابل اعمال می       

اي باعـث نقـض ایـن        هـاي هـسته    یري سلاح کار گ  هگونه ب 
هـا داراي آثـار      مقررات خواهد شـد چـرا کـه ایـن سـلاح           

 Avis consultatif de la (باشد گسترده و فراوانی می
C.I.J sur la licéité de la menace, et al., 

ي خـــود بـــه ایـــن أ ر29دیـــوان در پـــاراگراف ). 1996
 در موضوع توجه کرد که امـروزه محـیط زیـست همـواره     

تواند براي  اي می هاي هسته تهدید است و استفاده از سلاح    
پـذیرد کـه    محیط زیست فاجعه آفرین باشد و همچنین می   

محیط زیست یک موضوع انتزاعـی و مجـرد نیـست بلکـه        
معرف فضاي زندگی، کیفیت حیات سـلامتی موجـودات         

از این رو یک تعهـد عمـومی        . هاي آتی است   زنده و نسل  
ــت  ــراي دول ــا وجـ ـ ب ــه    ه ــد ک ــضمین بدهن ــه ت ود دارد ک

ي صـلاحیت یـا نظـارت     هاي انجام شـده در حیطـه     فعالیت
آنها موجب ورود زیان به محیط زیست سایر کـشورها یـا          

ایــن تعهــد . منــاطق خــارج از صــلاحیت ملــی آنهــا نگــرد
امروزه بخشی از مجموعه حقوق بین الملل محیط زیـست          

  . است
ی محـروم کـردن   البته دیوان رعایت این قواعـد را بـه معن ـ         

کشور تحت تهاجم از اعمال دفاع مشروع کـه بـه موجـب        
داند، با ایـن وجـود    حقوق بین الملل برقرار شده است نمی  

هــا بایــستی در تعقیــب اهــداف نظــامی ملاحظــات   دولــت
بنابراین امـروزه   ( زیست محیطی را مورد توجه قرار دهند        
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احترام به محـیط زیـست بـه عنـوان مـلاك خاصـی بـراي                
«  مطابقت یک عمل یعنـی دفـاع مـشروع بـا اصـول             احراز

در نهایت دیوان بـه     . ) شود مطرح می » ضرورت و تناسب    
رسد که قواعد موجود حقوق بین الملل در مورد      نتیجه می 

توانـد بـه طـور     حمایت و حفاظـت از محـیط زیـست نمـی        
اي را منـع نماینـد، آنهـا     هاي هسته  گیري سلاح  کاربخاص  

بایـست   درسـتی مـی    هحیطی که ب  فقط عوامل مهم زیست م    
الملل قابـل اعمـال در    در اجراي اصول و قواعد حقوق بین   

مخاصـــمات مـــسلحانه در نظـــر گرفتـــه شـــوند را اعـــلام 
  . دارند می
یکـی دیگـر از     - Nagymaros   Gabcikovoقضیه سد   

آراء دیوان که مساله محیط زیست را مـورد توجـه خـاص     
ر است که در این قضیه    لازم به ذک  . 17خود قرار داده است   

ما شاهد طرح مسایل گوناگون حقوق بین الملـل همچـون    
ــت  ــشینی دول ــی بحــث    جان ــدات و تلاق ــوق معاه ــا، حق ه

. باشـیم  مسئولیت بین المللی و حقوق محیط زیست نیز مـی   
دهد که آثار تحول قواعد مربوط       این قضیه به ما اجازه می     

وط بـه   به حمایت از محیط زیست انسانی را در حقوق مرب         
ــراه ــیم     آب ــرار ده ــابی ق ــورد ارزی ــی را م ــین الملل ــاي ب . ه

مجارستان براي توجیه رفتارش در قبال تعلیق و رها کردن         
بعضی از کارها سد به حالت ضرورت اکولوژیک اسـتناد          

دیوان با پذیرش حالت ضرورت، آن را استثنایی بـر          . کرد
نامــشروع بــودن یــک عمــل نــاقض تعهــدات بــین المللــی  

توسط حقوق بین الملل عرفی مورد شناسـایی       دانست، که   
قرار گرفته است و تنهـا در مـوارد اسـتثنایی قابـل پـذیرش         

ــود  ــد ب -Arrêt du projet Gabcikovo( خواه
Nagymaros, 1997(.  

ــن   ــتان از ای ــه   مجارس ــی نظری ــاع م ــزام     دف ــه ال ــرد ک ک
هنجارهاي زیست محیطی اجـراي معاهـده را غیـر ممکـن         

بـل موجـود عـدم ورود خـسارت     ساخته است و تعهـد از ق   
اساسی به سرزمین دولت دیگـر بـه مـرور زمـان مطـابق بـا           
اصل پیشگیري مبدل به یک تعهد ارگا امنس پیشگیري از       

و بر این اساس، مجارسـتان بـه دلیـل          . خسارات شده است  

رد طرف مقابل براي بـه تعلیـق در آوردن کارهـا، مجبـور          
 Arrêt du projet .(به پایان دادن به معاهده بوده است

Gabcikovo-Nagymaros, 1997        (  
نکته دیگر قابـل توجـه در ایـن رأي تأکیـد مجارسـتان بـر         
اعمال اصل پیـشگیري و احتیـاط بـه منظـور جلـوگیري از             

با این وجود، دیوان ضمن     . خسارات زیست محیطی است   
 140تأکید بر اصل پیشگیري آن را آشکارا در پاراگراف          

 در قلمـرو   ": رت مورد نظـر داد کـه        رأي خود بد ین صو    
حمایت از محیط زیست، به دلیل ویژگی غالبـاً غیـر قابـل             
ــست و      ــیط زیــ ــه محــ ــسارات وارده بــ ــشت خــ بازگــ

ــه    محــدودیت ــران ایــن گون ــا مکانیــسم جب هــاي مــرتبط ب
 ولی  ".خسارات، مراقبت، و پیشگیري امري اجباري است      

بر عکس دیـوان در مـورد اصـل احتیـاط قـدري سـکوت               
ر کرده زیرا علت وجودي این اصل مبتنی بـر وجـود           اختیا

توان به طور قـاطع و     یک خطر است که از نظر علمی نمی       
  ) Sohnel, 1998.(متیقن آن را به اثبات رساند

، بـر راي سـابقش   1997 سـپتامبر  25در نهایت دیوان در     
در قضیه ادر و همچنـین تـدوین اصـل اسـتفاده منـصفانه و       

ل آن در کنوانسیون جدیـدي راجـع      هاي اعما  تدوین معیار 
ها در جهت تغییر غیر قانونی رود خانـه دانـوب       به رودخانه 

چکـسلواکی، بـه طـور      . کیـد نمـود   أسیله چکسلواکی ت   و هب
جانبه نظارت بر منابع تقسیم شده را در دست گرفته و      یک

در واقــع مرتکــب یــک عمــل غیــر قــانونی شــده اســت و  
صفانه و معقول از   مجارستان را از حقش بر یک قسمت من       

 (Arrêt du  منـابع طبیعـی دانـوب محـروم کـرده اسـت      
projet Gabcikovo-Nagymaros, 1997(.   

  
  نتیجه 

هاي اصلی حقوق بـین الملـل محـیط زیـست را           چارچوب
ــی ــناد مختلــف       م ــول منــدرج در اس ــوان در قالــب اص ت
نظر از مقـام و    صرف. المللی در این زمینه جستجو کرد      بین

 حقوقی هر یک ازاصول مزبـور، شـناخت     منزلت و ارزش  
این رشته از حقوق بین الملل بـدون توجـه بـه ایـن اصـول            
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تحکیم و تقویت این اصول در مرحلـه        . امکان پذیر نیست  
اجرا و کنترل به طور مـستقیم در تحـول و تکـوین حقـوق      

بـه منظـور تحقـق ایـن     . الملل محیط زیست موثر اسـت   بین
ساسی در جهت حمایت    هاي ا  ها بایستی گام   هدف، دولت 

بدین جهت لازم و ضروري . از محیط زیست اتخاذ نمایند 
ي قلمـرو خـود ایـن       ها در حیطـه    دولت رسد که  به نظر می  

ي اجـرا بگذارنـد تــا بـدین وســیله در     اصـول را بـه مرحلــه  
رعایــت و حفاظــت از هنجارهــاي زیــست محیطــی نقــش 

  .کلیدي خود را ایفا کنند
احتـرام بـه محـیط زیـست در     بی تردید تقویت و ترویج      

المللـی   بـین  سطح ملـی آثـار و تبعـات خـود را در سـطح               
اســتفاده غیــر . گــذارد  در روابــط فرامــرزي مــیخــصوصاً

بار از سرزمین در این باره تعیین کننـده خواهـد بـود،            زیان
زیرا این اصل در اعلامیه استکهلم شکل گرفته و در اسناد       

مراجـع بـین المللــی   دیگـر مـورد تقلیـد، و در آراء متعـدد     
مورد پذیرش قرار گرفته اسـت و غالـب حقـوق دانـان بـر           

براي مثـال امـروزه ایجـاد    . عرفی بودن آن اتفاق نظر دارند 
هاي بزرگ سد سازي به عنوان یکـی از موضـوعات        طرح

حیاتی جهت توسعه صنعتی و کشاورزي مطـرح هـستند و          
از سـرزمین و    بـار  اجراي صحیح اصل اسـتفاده غیـر زیـان       

اصل استفاده منصفانه و معقـول از منـابع آبـی بـین المللـی             
سـایر اصـول     نماید که در سایه این اصول و       امري مهم می  

حقوق بین الملل محیط زیست قادر خواهیم بـود حفاظـت    
تـري نـسبت بـه محـیط زیـست اعمـال کنـیم و         بهترو مـوثر  

 به سـبب   .روابط فرامرزي را در این عرصه تحکیم بخشیم   
 گونـاگون از آب، در بعـضی از نقـاط جهـان              هاي استفاده
اي   در آفریقا و خاورمیانه این ماده تبدیل به مـاده        خصوصاً

 تقاضاي زیادي براي آن وجود  خیلی کمیاب شده و عملاً    
ــه عنــوان یکــی از عوامــل رقابــت و   دارد کــه مــی توانــد ب

) Dupuy, 2006 (.اخـتلاف بـالقوه و محقـق تلقـی گـردد     
حدي است کـه حتـی بعـضی از    امروزه اهمیت موضوع به  

ماهیـت چنـد     .راننـد  جنگ آب در هزاره سوم سـخن مـی        
ها در قبال حفـظ محـیط        وجهی تعهدات بین المللی دولت    

زیست اجـراي مقـررات زیـست محیطـی را بـا مـشکلات              
هـا در   زیـرا تعهـدات دولـت   . اي روبرو کرده اسـت     عدیده

ند این باره یا ناشی از کنوانسیون یا عرف بین المللـی هـست          
دهاي  هاي نها ها یا قطعنامه   هاي کنفرانس  یا ناشی از اعلامیه   

 حقوق بین الملل محیط زیست نسبت به    اصولاً. بین المللی 
ها درجات متنـوعی در نظـر    تعهدات تحمیل شده به دولت    

ــرد ــال دولــت . مــی گی ــراي مث ــه منظــور   هــا مــی ب تواننــد ب
، 19، کاهش یـا مبـارزه بـا آلـودگی، همکـاري         18پیشگیري

، اسـتفاده  21، یا تسهیل منابع مالی 20هیل انتقال فن آوري تس
، اعمـال   23، مشورت بین آنها   22از بهترین فن آوري ممکن    

 و تــسهیل دسترســی اتبــاع 24ازیــابی و مطالعــات مقــدماتی
طاب قرار  ـورد خ ـ م 25هاي ملی  قربانیان به دادگاه  / خارجی
ــد ــ. گیرن ــت ـپ ــتا دول ــن راس ــدات   س در ای ــا داراي تعه ه
نی در سطح ملـی هـستند کـه بـه تناسـب موضـوع             گوناگو

بایستی تدابیر مختلفـی همچـون ایفـاي نقـش قانونگـذار و        
قانونگــذاري، تــدابیر اداري، مطالعــات علمــی و حفاظــت  
  مـــداوم و نقـــش دهـــی بـــه شـــهروندان را اتخـــاذ کننـــد 

) Dominice, 1996 .(   انتخاب سطح اجـرا ي تعهـدات
ــین المللــی  ( ــا ب ــا و روش) ملــی ی ــه هــاي اعم ــسته ب ل آن ب

هـا دارد؛ کـه در ایـن     محتواي تعهدات پذیرفته شده دولت   
راستا نباید وضعیت اقتصادي، اجتماعی، سیاسی کـشورها         
را فراموش کـرد زیـرا ایـن عوامـل بـه طورمـستقیم و غیـر              

  . کنند ثر میأمستقیم اجرا و کنترل مقررات را مت
ن یک بار از سرزمین به عنوا تلقی اصل استفاده غیر زیان       

قاعده عرفی جایگاه ایـن اصـل را نـسبت بـه سـایر اصـول              
کنـد و تعهـد    حقوق بین الملل محیط زیـست برجـسته مـی      

ها نسبت به الزام آور بـودن مفـاد آن و رعایـت ایـن          دولت
البتـه  . کنـد  اصل در روابط فرامرزي تحکیم و تقویـت مـی      

نبایستی فراموش کرد که نقش دولت در این خصوص بـه          
کند و بایـستی سـایر بـازیگران عرصـه            نمی تنهایی کفایت 

پس در نتیجه نقش   . المللی را در این مهم شریک کرد       بین
پــذیري کلیــه بــازیگران دولتــی و غیــر دولتــی نــه تنهــا در 

ي شکل گیري مقـررات زیـست محیطـی بلکـه در              مرحله
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 حکمرانـی لذا،  . ي اجرا و کنترل امري حیاتی است       مرحله
 در ایـن  27ت شهروندان و مشارک 26مطلوب زیست محیطی  

هـاي قانونگـذاري    حوزه بایستی در دستور کار کلیـه نظـام     
قرار گیرد و با ایجـاد نهادهـاي مناسـب و پـیش بینـی سـاز         
کارهاي موثر در این خصوص دسترسی به محیط زیـست          

اصـل  . هـاي حـال و آتـی تـضمین گـردد      سالم بـراي نـسل   
 استفاده غیر زیان بار از سـرزمین، اصـل پیـشگیري، اصـل             

هـاي فرامـرزي ترجمـان       همکاري براي مبارزه با آلودگی    
تبادل منظم اطلاعات بین کشورهاي ذینفـع در اداره منـابع         
طبیعی شان است که در بطن این چـارچوب کلـی قواعـد             

هـاي   اطلاع رسـانی، مـشورت قبلـی در خـصوص فعالیـت           
بالقوه زیان بار بر محیط زیست وراي مرزهاي ملی و اصل  

و اداره منــابع طبیعـی مــشترك بــین دول  اسـتفاده منــصفانه  
ذینفع وجود دارد که بایستی بـه نحـو احـسن مـورد توجـه            

  ).  Dupuy, 1997 (قرار گیرند 
بار از     در هر صورت در خصوص اصل استفاده غیر زیان     

هاي مرزي یـک بـار    سرزمین و اصل بهره برداري از آبراه      
ن المللی دیگر باید قدري تأمل کرد و دید که آیا دیوان بی 

ي کارخانه خمیر کاغذ بـین آرژانتـین    دادگستري در قضیه  
 در رأي 1997 و   1996و اروگوئه همانند آراء سابقش در       

ي سد به ضـرورت و اهمیـت حفاظـت از       مشورتی و قضیه  
محیط زیست اشاره خواهد کرد یـا خیـر ؟  زمـان بـه ایـن             

  .پرسش پاسخ خواهد داد
  

  ها پی نوشت
نون اساسی جمهوري اسلامی ایران مقرر مـی    قا 40اصل  :  نک به    -1

هیچ کس نمی تواند اعمال حق خویش را وسیله اضرار به غیر  « : دارد
 قانون مدنی اشعار می 132 ؛ ماده ».یا تجاوز به منافع عمومی قرار دهد

کسی نمی تواند در ملک خود تصرفی کند که مستلزم تضرر « : دارد 
تعارف و براي حاجت یـا رفـع      همسایه شود مگر تصرفی که به قدر م       

  ».ضرر از خود باشد
اعلامیه اسـتکهلم بـدنبال کنفـرانس ملـل متحـد در مـورد محـیط             -2

  .  تصویب شد1972 ژوئن 16زیست در 

3 - c.f., Conseil d’administration du PNUE, 
1978. Convention des Nations Unies sur le droit 
de la mer ( article 194 ). 

نفرانس ریو بر ضرورت ادغام محیط زیـست و اقتـصاد تاکیـد     ک- 4
این کنفرانس همچنین فرصتی بود براي شناسایی رسمی مفهوم         . کرد

 در گزارش کمیسیون جهانی 1987که در سال » توسعه پایدار« جدید 
توصیه هـاي  . در خصوص محیط زیست و توسعه پیش بینی شده بود        

 اداره می شـد در  نروژ خانم این کمیسیون که زیر  نظر نخست وزیر         
  :  براي اطلاعات بیشتر نـک بـه  . کنفرانس ریو مورد توجه قرار گرفت     

  

Gro Harlem Brundtland Piette ( J.) " Evolution 
institutionnelle et modes d'intervention du droit 
international de l'environnement et du 
développement " RJE, 1993- 1, p. 7. 

 اعلامیـه  8 و 5 البته اصل توسعه پایدار به طور ضـمنی در اصـول   - 5
  . استکهلم نیز آمده است

6- c.f., Arrêt du projet Gabcikovo-Nagymaros 
(Hongrie/Slovaquie), 25 séptembre 1997, par. 
17, 62, 112 et 150.  

ی حقـوق   قضیه مزبور بین ایرلند و بریتانیـا در دادگـاه بـین الملل ـ          -7  
علت اختلاف ایجـاد یـک کارخانـه تولیـد          . دریاها مطرح شده است   

اي ترکیبی اکسید پلوتونیم و  سوخت هسته اي براي راکتورهاي هسته
با اعلام تاریخ شروع به کار قریب . ست ا اکسید اورانیم توسط بریتانیا   

 دولـت ایرلنـد اعتراضـات    2001 دسـامبر  20الوقوع این کارخانـه در      
بر اینکه بریتانیـا از تعهـداتی کـه بـه موجـب کنوانـسیون       خود را دال    

حقوق دریاها به عهده گرفته است، تخطی کرده و شروع به کار ایـن       
آلودگی رادیولوژیک محیط زیست دریایی   کارخانه موجب افزایش

براي اطلاعـات بیـشتر   . و آثار مخربی بر سواحل ایرلند خواهد داشت  
  : نک 

Nouzha, Ch. (2002). L’affaire de l’Usine Mox 
(Irlande / Royaume-Unis ) devant le Tribunal 
international du droit de la mer : qu’elles 
mesaures conservatoires pour la protection de 
l’environnement, Actualité et Droit International, 
www.ridi.org/adi, consulté le 23mai 2007.  
8 - J. Harmon 
9 - Corps de règles 

 قـضیه مربــوط بـه فعالیــت هـاي یــک کارخانـه کانــادایی روي     -10
بعد از احداث این .  کیلو متري مرز کاناداست10وسرب است که در 

 کشاورزان آمریکایی متحمل خسارات زیادي 1896کارخانه در سال 
 در مرحلــه اول خــسارات ناشــی از. شــدند ناشــی از انتــشار گــوگرد

وجب موافقـت نامـه اي بـین دو    آلودگی وارده به زیان دیده گان به م 
هاي داخلـی آمریکـا پرداخـت        کشور از طریق طرح دعوا در دادگاه      

ــد ــا رســما از دولــت کانــادا     1927در ســال . گردی  دولــت آمریک
به سبب بی نتیجـه     . درخواست کرد که فعالیت کارخانه متوقف شود      
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ــضیه را در داوري  مانــدن موضــوع دو دولــت تــصمیم گرفتنــد کــه ق
 16هیـات داوري در اولـین تـصمیم خـود در         . ایندمشترك مطرح نم  

لـغ  ب در رابطه با خسارات اعلام نمود که کانادا بایستی م       1938آوریل  
 دلار براي خسارات وارده به زمین ها و محصولات پرداخـت     78000

نماید و ضمن پرهیز از ورود خسارات، اقـدامات نگـاه دارنـده اي تـا          
 بر این یـک رژیـم موقـت در        و مضاف .  اتخاذ نماید  1940اول اکتبر   

هایی در جهت اندازه گیري آلودگی مقـرر    خصوص استقرار دستگاه  
 اقدام به شناسـایی اصـل اسـتفاده غیـر     1941در نهایت در سال      کند و 

  : براي اطلاعات بیشتر نک به  .  زیان بار از سرزمین کرد
Affaire de la Fonderie de Trail ( Canada / Etats 
Unis ), sentence arbitrale du 11 mars 1941 

، کنوانسیون هلسینکی در مورد حمایت از 1989 کنوانسیون بال - 11 
، کنوانسیون کادر در مورد 1992محیط زیست دریایی دریاي بالتیک 

 و کنوانسیون وین در مورد حمایـت از لایـه اوزن        1992تنوع زیستی   
1985.  

12- P. M. Dupuy 
13- Ph. Sands 

لانو در کشور فرانسه در دامنـه هـاي پیرینـه واقـع شـده              دریاچه   -14
است و آب آن به طور طبیعی از طریـق رودخانـه کـارول بـه سـمت                 
اسپانیا جاري می شود و پس از پیوستن به رودخانـه سـگر بـه دریـاي        

فرانسه در نظر داشت بخشی از آب دریاچـه را بـه         . مدیترانه می ریزد  
ز آن بــراي تولیــد بــرق ســمت دره ي آتلانتیــک منحــرف ســازد و ا

اسپانیا که گمان می برد کاهش آبدهی رودخانه کارول      . استفاده کند 
براي آبیاري اراضی آن کشور مشکل آفرین اسـت، مـدعی شـد کـه        
فرانسه قبل از شروع به عملیات می بایست از دولت اسپانیا اجازه مـی        

 و به طور  کلی به زعم دولت اسـپانیا  انحـراف آب و ایجـاد               ;گرفت
براي . پروژهاي مربوط به تولید برق با منافع آن  کشور در تضاد است

  : اطلاعات بیشتر نک به 
Affaire du Lac Lanoux ( Espagne / France ), 
sentence arbitrale du 16 novembre 1957 

 تفکیک بین مفـاهیمی همچـون خـسارات شـدید، قابـل توجـه،        - 15
براي اطـلا عـات بیـشتر    . دمهم، حساس و غیره قدري مشکل می نمای      

  : نک به 
Premier rapport sur la prévention des dommages 
transfrontières résultant d’activités dangereues, 
ACDI, 1998, vol. II, première partie, par. 87-98.  

 متفقین کانال کورفو را مین روبی کردند و سپس       1944 در سال    -16
 کانال مورد بررسی قرار گرفت و خالی از مـین   مجددا 1945در سال   

ــشخیص داده شــد ــاریخ . ت ــی در ت ــر 22ول ــشتی 1946 اکتب  یــک ک
کـشتی  . انگلیسی در ایـن کانـال بـا مـین برخـورد کـرد و غـرق شـد              

انگلیسی دیگري که براي نجات سرنشینان کشتی اول اقدام می کـرد     
لی آلبانی به به علاوه توپخانه ساح. نیز با مین برخورد کرد و غرق شد  

طرف ناوگان انگلیسی آتش کـرد و در نتیجـه عـده اي از افـسران و                
ناویان انگلیسی کشته و عده اي دیگر زخمی شدند و خسارات مـالی        
زیادي به آنها وارد آمد و لذا دولت انگلستان علیـه آلبـانی در دیـوان       

، )محمـد (خـاور  : بـراي اطلاعـات بیـشتر نـک بـه      . طرح دعـوا کـرد    
، چاپخانـه بانـک   " لاهـه "ان بـین المللـی دادگـستري      صلاحیت دیـو  

  ، 112، ص 1343بازرگانی ایران، 
Affaire du Détroit de Corfou (Grande Bretagne / 
Albanie), 9 avril 1949 

مـاجرا بـدین    .   اختلاف بین چکسلواکی و مجارستان مـی باشـد          -17
 مجارستان و چکسلواکی کـه  ،1977 سپتامبر 16صورت است که در   

هر دو داراي رژیمی کمونیستی بودند، معاهده مربوط به ساخت سـد       
 کیلـو متـري   200و نحوه کار سیستم دریچه هاي سد در مسیر تقریبا          

دانوب بین براتیسلاوا در اسلواکی و بوداپـست در مجارسـتان امـضاء      
، اسلواکی دولتی مستقل شد و در تـاریخ        1993بعد از ژانویه    . نمودند

 با مجارستان امضاء کرد که بـه   Compromis یک   1993 آوریل   7
موجب آن اختلاف ناشی از این معاهـده در دیـوان مـورد رسـیدگی            

 و نیم کیلـو  22با خارج شدن دانوب از کشور اتریش تنها   . قرار گیرد 
متــر در ســرزمین اســلواکی جــاري مــی شــود و قــسمتی از ســرزمین  

نـه  سـپس شـاخه اصـلی رودخا    . اسلواکی در جنوب محاط می گردد     
 کیلو متر مرز بین اسلواکی و مجارستان شـکل مـی دهـد و بعـد                142

وارد مجارستان می شود و بـا گذشـتن از دره ي تنـگ و باریـک بـه             
نقطه اي می رسد که در آنجـا شـاخه اصـلی قبـل از رفـتن بـه سـمت           

در قسمت پایین دسـت  . جنوب و رسیدن به بو داپست پیچ می خورد      
ی از شیب رودخانه کاسته می شود، و براتیسلاوا، به طور قابل محسوس

هـدف از  . باعث ایجاد یک سطح رسوبی ماسه اي و شنی می گـردد            
این طرح، تولید برق، بهبود شرایط کشتی رانی، توسـعه منطقـه اي و          

یکی از طرح ها می بایـست دور یـک   . مقابله با طغیان هاي آبی است 
یـک   اسلواکی ساخته شود کـه       Gabcikovoکارخانه برق آبی در     

 میلیـون متـر مکعـب و      200 کیلـو متـري بـا ظرفیـت کلـی            60مخزن  
 کیلومتري آب دانوب را به کارخانه واقع در کنـار   17همچنین کانال   
 و نیم کیلو متري باز گرداننـده ي آبهـا،   8یک کانال  دو سد بیاورد و  

 مخزن بـالاتر جمـع   ها بایستی در   براي بهبود بازدهی آب   . داسته باشد 
اوج مصرف  و توربین دو بار در روز در ساعاتی کهگردد تا توسط د   

طرح دیگر مربوط بـه کـاهش دادن پیامـد    . برق زیاد است، باز گردد    
این طرح باید در . هایی که از نوسان سطح آب دانوب ناشی می شود     

 در ســـرزمین  Nagymaros کیلـــومتري در پـــایین دســـت   123
 کارهاي .مجارستان ساخته شود و داراي یک مخزن و یک سد باشد         

 شروع شد و به جهـت مـشکلات   1978مربوط به ساخت سد در سال       
ــد1983مــالی مجارســتان در ســال  ــه 6و در .  کنــد گردی  1989 فوری

پروتکی براي تسریع در این طرح به امضاء رسید اما به دنبال انتقادات  
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شدید در مجارستان، خصوصا از طرف دانشمندان و مـدافعان محـیط     
یاسی شـک و تردیـد هـایی را دربـاره ي ایـن           زیست به و تغییرات س    

 تصمیم بـه تعلیـق   1989 مه 13دولت مجارستان در  . طرح بر انگیخت  
 27کارها و پایان دادن مطالعات در دسـت تهیـه گرفـت و در تـاریخ        

 و حفـظ   Nagymarosاکتبر همین سال تصمیم به ترك کارهـاي           
ــوط بــه کــار   .  گرفــتGabcikovoوضــع موجــود در قــسمت مرب

رات بین طرفین که نقطه نظرهاي مختلفی داشتند، شـروع شـد و      مذاک
مجارستان مطالعات عمیق و تضمیناتی براي محیط زیست درخواست 
نمود در حالی که چکسلواکی بر انجام طرح تاکید، و راه حـل هـاي       

با بوجود آمدن دولت اسلواکی مـذاکرات   . متغییري پیشنهاد می کرد   
هـاي    خواهان اسـتفاده کامـل از آب  از سر گرفته شد و این کشور نیز    

هـا و   دانوب بود، ولی مجارستان به جهت تخریب تالاب هـا، جنگـل        
زمینهاي کشاورزي مناطق همجوار دانـوب و همچنـین خطراتـی کـه       
براي سفره آب زیر زمینی به سبب ایجاد مخزن بـراي کارخانـه بـرق         

   :براي اطلاعات بیشتر نک . آبی در برداشت، شاکی و معترض بود
Arrêt du projet Gabcikovo-Nagymaros (Hongrie/ 
Slovaquie), 25 séptembre 1997  

 
  

  کنوانسیون بارسلون مربوط به حمایـت از دریـاي مدیترانـه  در       -18
  ). 1976( مقابل آلودگی

  ).1982( کنوانسیون ملل متحد مربوط به حقوق دریاها- 19
 ).1992(ولوژیک  کنوانسیون ملل متحد مربوط به تنوع بی- 20
 ).1987( پروتکل مونترال- 21
 ).1989( کنوانسیون بال- 22
 ).1994( کنوانسیون وین مربوط به امنیت هسته اي- 23
  ).1991( کنوانسیون اسپو- 24
  ). 1993( کنوانسیون لوگانو - 25

26- Bonne gouvernance environnementale 
27- Participation des citoyens 
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